RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 86.716 van 6 april 2000
in de zaak A 86.402/VII-19.186.

In zake : 1. Alfons COCLS,
2. Frans HERVANS,
3. Frieda VERELST,
di e woonpl aats ki ezen bij
advocaat J. VERWAEST,
kant oor houdende te LIER
Vi smar kt 37

tegen :

het VI aanse CGewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats ki est bij

advocaat M BALLON,

kant oor houdende te ANTWERPEN

Britselei 39.

t ussenkonende partij

de n.v. ELECTRABEL,

di e woonpl aats ki est bij
advocaat E. EMPEREUR

kant oor houdende te ANTWERPEN
Kol oni énstraat 11.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE VI | e KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Al fons COOLS,
Frans HERVANS en Frieda VERELST op 30 augustus 1999
hebben ingediend om de schorsing te vorderen van de
tenui tvoerl egging van het besluit van 28 juni 1999 van
de Vliaanse minister van leefmlieu en tewerkstelling
waar bij het beroep dat de n.v. ELECTRABEL had ingesteld
t egen het besluit van 11 februari 1999 van de bestendi ge
deputati e van de provinci eraad van Antwer pen, houdende
wei gering van de vergunni ng voor het exploiteren van een
war nt ekrachtcentral e aan de Donderheide 35 te Lier,
gegrond wordt verklaard, het beroepen besluit wordt
opgeheven en de gevraagde vergunni ng wordt verl eend;
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Celet op de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de ar-
tikelen 17 en 18;

CGezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
E. LANCKSWEERDT;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kki ng van 14 decenber 1999
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 23 decenber
1999, op wel ke datum de zaak wordt uitgesteld tot de
openbare terechtzitting van 13 januari 2000;

Gehoor d het versl ag van St aat sraad
R STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
C. VALLET die, |oco advocaat J. VERWAEST verschijnt voor
de verzoekers, van advocaat M BALLON, die verschijnt
voor de verwerende partij, en van advocaat E. EMPEREUR,
di e verschijnt voor de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
E. LANCKSWEERDT;

GCelet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;
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1. Rechtspl egi ng

Overwegende dat de n.v. ELECTRABEL net een
verzoekschrift van 1 oktober 1999 vraagt om in het
adm ni stratief kort gedi ng te nogen tussenkonen; dat dit
verzoek kan worden ingew | ligd;

2. Ontvankelijkheid van de vordering

Overwegende dat de verwerende partij en de
tussenkonende partij opwerpen dat de vordering niet
ontvankelijk is; dat er vooral snog geen noodzaak best aat
om over de opgeworpen exceptie uitspraak te doen; dat
een onderzoek van en een uitspraak over die exceptie
zich sl echts zouden opdringen indien zou blijken dat de
gr ondvoor waar den voor schorsing vervuld zijn;

3. Cegrondheid van de vordering

3. 1. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

3.2. 1. Overwegende, wat de tweede schorsingsvoor -
waar de betreft, dat de verzoekers aanvoeren

"Verzoekers worden door de toekenning van de
m | ieuvergunning geconfronteerd net een situatie
waar bij een industriéle activiteit in een agrarische
zone wordt toegel aten; activiteit die in feite niet
t hui shoort in dit gebied.
Bovendien brengt de toegelaten activiteit de
| evenskwal iteit van verzoekers en hun gezin in het
gedr ang.
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De  hinder, die verzoekers, I ngevol ge  de
exploitatie van de inrichting ondervinden zijn :
¢ Ver storing i ngevol ge gel ui dsover | ast ver oor zaakt
door de inrichting

¢ Trilling- en geurhinder
¢ Nacht| awaai ten gevol ge van het draaien van de
not or en, waar door  verzoekers ingevolge de

gest oorde nachtrust sl aapstoorni ssen hebben

¢ De ligging van de electriciteitscentrale in een
agrarisch- en natuurverbi ndi ngsgebi ed daar een
t oenane van de hi nder reéel is daar ingevol ge het
t oekennen van de mlieuvergunni ng ook de tweede
notor van de installatie, die geen rookgaszuive-
ring bevat, in werking wordt gesteld

¢ Dat verzoekers ingevol ge de bestreden mli euver-

gunning een noei lijk te herstellen ernstig nadeel
dreigen op te lopen (R V.ST nummer 61.704,
12.09. 1996)";
3.2. 2. Overwegende dat de verwerende  partij
ant woor dt

"Verzoekende partij (sic) voldoet evenm n aan de
t weede schor si ngsvoorwaar de, nmet nane kunnen zij niet
aantonen welk noeilijk te herstellen ernstig nadeel
i n hunnen hoof de voorhanden is.

Eerst en vooral kan bezwaarlijk de problematiek
van een inplanting van een inrichting in de ruinte-
lijke ordening als een noeilijk te herstellen ernstig
nadeel beschouwd wor den.

Benadrukt dient te worden dat de aanvraag betrek-
ki ng heeft op een warnt ekracht koppeling installatie,
gebrui kt voor de warntevoorziening van een bestaand
t ui nbouwbedrijf.

Zoal s reeds in het eerste m ddel aangehaald is de
aanvraag tot uitbating wel degelijk in overeenstem
m ng nmet de stedenbouwkundi ge voorschriften terzake.

Verder brengt verzoekende partij (sic) aan dat
wanneer de aangevraagde activiteit toegel aten wordt
de levenskwaliteit van verzoekende partij (sic) en

hun gezin in het gedrang wordt gebracht.

H erontrent dient opgenerkt dat een | evenskwali -
teit steeds onderhevig is aan alle nogelijke externe
factoren en niet alleen door diegene die door
ver zoekende parti| aangehaal d worden.

De Ilevenskwaliteit van een persoon is steeds
vari abel en wordt aangepast aan de onst andi gheden van
het |leven en zijn derhalve nooit definitief en niet
her st el baar";
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3.2. 3. Overwegende dat de tussenkonende partij
bet oogt

"Eén van de grondvoorwaar den opdat de schorsing van
de tenuitvoerl eggi ng van de bestreden beslissing kan
wor den bevolen, Is dat de onmddellijke tenuitvoer-
| eggi ng van de beslissing een noeilijk te herstellen
ernsti g nadeel berokkent aan de verzoekende partij en.

Daar bij di enen de verzoekende partijen het nadeel
vol doende concreet en duidelijk naar voor te brengen.
Tenei nde de Raad van State toe te laten te oordelen
of het aangevoerde nadeel 'ernstig' is, dienen de
verzoekende partijen zoveel nogelijk concrete
elementen aan te voeren (LANCKSWEERDT, E., Het
admnistratief kort geding, Kl uwer Rechtsweten-
schappen, 1993, 102).

I ndi en het nadeel gelegen zou zijn in de hinder
di e verzoekende partijen zouden ondervi nden van een
af gel everde mlieu- of bouwergunning, dienen zij aan
te tonen dat deze hinder de nornale |asten van
nabuur schap overschrijdt.

Tevens dient het nadeel beoordeeld te worden op
het ogenblik dat de Raad van State uitspraak doet in
de schorsingszaak. Indien het nadeel zich op dat
ogenbl i k niet nmeer voordoet, kan geen schorsing van
t enui t voer| eggi ng bevol en worden.

In het verzoekschrift onschrijven verzoekende
partijen het verneende nadeel als het in het gedrang
brengen van de 'levenskwaliteit' van verzoekers en
hun gezin. De beweerde verm ndering van de |evens-
kmalltelt zou veroor zaakt worden door

- verstoring ingevol ge gel ui dsoverl ast veroor -
zaakt door de inrichting;

- trilling- en geurhinder;

- nachtlawaai ten gevol ge van het draaien van
de notoren, waardoor verzoekers ingevol ge de
ver st oor de sl aaprust sl aapst oorni ssen hebben;

- de ligging van de electriciteitscentrale in
een agrarisch en nat uur ver bi ndi ngsgebi ed daar
een toenane van de hinder reéel is daar
i ngevol ge het toekennen van de m|ieuvergun-
ni ng ook de tweede notor van de installatie,
di e geen rookgaszuivering bevat, in werking
wor dt gestel d'.

H eronder zal worden aangetoond dat de el enenten
die verzoekende partijen aanvoeren teneinde hun
verm nderde | evenskwal iteit te bew jzen, onbestaande
zijn of niet aangetoond, en mnstens niet ernstig.

1. Met betrekking tot de beweerde gel ui dsoverl ast en
het 'nachtl awaai'

1.1. Verzoekende partij in tussenkonst heeft door een

erkend gel ui dsdeskundi ge, SGS ECOCARE N.V., een

gel ui dsstudi e | aten opmaken naar aanleiding van de

bezwaren di e verzoekende partijen tijdens de vergun-

ni ngspr ocedur e hadden doen gel den. De gel ui dsneti ngen

VII1-19.186-5/13



wer den | angdurig uitgevoerd, zowel ter hoogte van de
neest nabij gel egen woni ngen van verzoekende partijen
als ter hoogte van de installatie. De netingen werden
uitgevoerd nmet één notor in werking én net de twee
not oren in werKking.

Na de eerste faze van het onderzoek (netingen juni
1998) heeft SGS in een tweede faze een aantal
gel ul dsbeper kende naatregel en voorgestel d (sept enber
1998) om te kunnen voldoen aan de door Vliareml|
opgel egde gel ui dsnor nen.

Wat het geluid van de notoren betreft, werd een
bi j komende isolatie van de bouwwerken voorgesteld.
Deze isolatie is intussen aangebracht. Controle
metingen van SGS (februari 1999) wezen uit dat na
deze gedeeltelijke nmatregelen het geluidsniveau
reeds 6 a 7 dB(A) gedaal d is.

Wat het geluid van de ventilatoren betreft, werd
voorgesteld een geluids- en reflectiescherm te
pl aat sen. De bouwergunning voor dit scherm werd op
14 decenber 1998 verl eend, doch als vergunni ngsvoor -
waar de was opgel egd dat de oprichting slechts kon
gebeuren na afgifte van de mlieuvergunning. Ver-
zoekende partij in tussenkonst heeft na de afgifte
van de mlieuvergunning op 29 juni 1999 het scherm
gepl aatst. Een nieuwe geluidsneting werd bevolen,
doch resultaten hiervan zijn nog niet beschikbaar.

Vol gens SGS zouden de VI aremmornen inzake gel uid
nu gehaal d worden (zie bvb. ook de brief van SGS dd.
11 januari 1999). Dat ook verzoekende partijen van
mening zijn dat de gel uidsnornmen nu gehaal d worden,
blijkt overigens uit het feit dat zij geen annul ati e-
of schorsi ngsm ddel geput hebben uit de schendi ng van
de VI ar ermor nen.

De ver neende gel ui dshi nder is derhal ve onbest aande
en alleszins niet van aard om de nornale |asten van
nabuur schap te overschrijden
1.2. In de bestreden mlieuvergunning |legt de
m ni ster echter de dubbele bijzondere vergunni ngs-
voorwaarde op dat enerzijds de nmatregelen ter
beper ki ng van gel ui dshi nder, zoals voorgesteld door
SGS, onmddellijk noeten worden uitgevoerd. Ander-
zijds dienen, na het uitvoeren van de maatregel en
controlenetingen te worden uitgevoerd waarvan de
resul taten aan de Afdeling mlieuvergunningen en de
M ni ster noeten worden voorgel egd.

Deze dubbel e voorwaarde houdt derhalve in dat,
indien de gestelde geluidsnornmen toch niet zouden
gehaal d worden na het uitvoeren van de nmatregel en
zoal s voorgestel d door de gel uidsexpert SGS, bijko-
nmende nmatregelen bij wjze van bijkonende mlieu-
ver gunni ngsvoor waar den kunnen wor den opgel egd.

In het onderzoek naar het nogelijk nadeel dient
nmet deze vergunni ngsvoorwaar de rekeni ng gehouden te
worden, nu de voorwaarde de ernst van het nadeel
beinvl oedt, in die zin dat het nadeel in de toekonst
ui tgesl oten wordt.
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Zo oordeel de uw Raad reeds dat een buurtbewoner
onvol doende aant oonde ernsti ge hi nder te ondervi nden,
ondat uit het dossier bleek dat de aanvrager neerdere
voorzorgen had genonen om de geluidshinder te
bepe;ken (Rv.St., VAN LAERE, nr. 33.372, 9 novenber
1989).

Ver zoekende partijen houden in hun verzoekschrift
in het geheel geen rekening net de nmatregelen die
ver zoekende partij in tussenkonst reeds genonen heeft
en eventueel nog noet en zal nenen. Indien zij er op
specul eren dat verzoekende partij in tussenkonst de
opgel egde ver gunni ngsvoorwaarden ni et zal respecte-
ren, dient opgenerkt dat dit nadeel dan niet recht-
streeks voortspruit uit de verl eende vergunni ng, nmaar
uit de m skenning van de vergunning. In dit |aatste
geval is de gewone rechter bevoegd omtussen te konen
(R.ijt., SCHULZ en COLINET, nr. 39.995 8 juli
1992).

De vergunni ngsvoorwaarde waarborgt derhal ve dat
zich in de toekonst geen nadeel zal voordoen en de
ri cht waarden inzake geluid in landelijke gebieden
gehaal d wor den
1.3. Bovendien blijkt uit de netingen in ieder geval
dat het geluid de richtwaarden van Vi arem || benadert
en zi ch derhal ve op een aanvaar dbaar ni veau situeert.

| mrers noet rekeni ng gehouden worden net het feit
dat in een agrarisch gebied de hinder die de
omwnenden noeten verdragen groter is dan in een
zuiver residentieel gebied in die zin 'dat bij de
beoordel i ng van de vraag of de aan de exploitatie van
een | andbouwbedrijf verbonden ongenmakken de ongevi ng
al dan niet overmati g bel asten, er rekening nee di ent
te worden gehouden dat de agrarische gebieden,
precies ondat ze wuitsluitend voor |[|andbouw zijn
bestend, m nder gevoelig zijn voor hinder' (R v.St.
DE VREESE, nr. 41.808, 28 januari 1993). |In deze zaak
wees de Raad er nog op dat uit de inhoud van de
advi ezen bleek dat inderdaad geen ernstige hinder
gevreesd noest worden. Dit is in casu ook het geval,
nu de advi ezen van de Afdeling M Iieuvergunni ngen en
van de Cewestelijke MIieuvergunningsconm ssie
positief zijn, ook net betrekking tot de verneende
gel ui dshi nder.

In een ander arrest oordeel de uw Raad 'dat van de
bewoners van woningen in of nabij een agrarisch
gebied dan ook een grotere tolerantie mag worden
gevraagd ten opzichte van de ongemakken die voort-
spruiten wuit agrarische activiteiten (R v.St.
MAECKELBERGH en DEVROVE, nr. 47.049, 28 april 1994).

Ok omMlle van de ligging in een agrarisch
gebi ed, kan de verneende gel ui dshi nder ni et beschouwd
wor den al s een overschrijding van de nornal e | asten
van het nabuur schap.

1.4. WAt het beweerde nachtl awaai tenslotte betreft,
di ent het vol gende nog opgenerkt.
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Sl echts in de nmaanden novenber, decenber, |anuar
en februari (w ntermaanden) kan de verwarm ngs-
installatie continu, d.w.z. dag en nacht, draaien
af hankelijk van de warntevraag van de teler. De
overige maanden van het jaar draait de installatie
van 7.00 uur 's norgens tot 10.00 uur 's avonds. De
periode dat er sprake zou kunnen zijn van nacht-
| awaai , beperkt zich dus tot vier wi nternmaanden enis
al | eszi ns beperkt.

Bovendi en voeren de tomatentelers in deze wi nter-
periode altijd een teeltwissel uit. In die wnter-
periode i s er bijgevol g ongeveer é€én nmaand, waarin de
war nt evraag zi ch beperkt tot het vorstvrij houden van
de serres en de installatie op een zeer laag pitje
draait.

Dat zul k een beweerde tijdelijke hinder dan nog
sl aapst oorni ssen zou veroorzaken, is evenmn aan-
nenelijk. Er wordt overigens geen enkel concreet
el ement aangebracht omdeze beweer de sl aapst oorni ssen
aan te tonen.

2. Met betrekking tot de beweerde 'trillingshinder’

Het is voor de eerste nmmal dat verzoekende
partijen nu beweren ook trillingshinder te onder-
vi nden. Hi ervoor bestaat geen enkele concrete aan-
W jzing. Het gaat hier dan ook om een loutere
beweri ng.

3. Met betrekking tot de beweerde geurhinder

WAt de beweerde geurhinder betreft, wordt ook geen
enkel concreet el enment naar voor gebracht, teneinde
toe te laten het bestaan of het 'ernstig' karakter
van de hinder na te gaan.

| nt egendeel | egt verzoekende partij in tussenkonst
een verslag voor van Dr. Ir. H VAN LANGENHOVE van de
Rij ksuni versiteit van Gent, Faculteit Landbouwkundi ge
en Toegepaste Biologische Wtenschappen, waaruit
blijkt dat de uitbating op jaargem ddel de basis geen
geur hi nder veroorzaakt, net of zonder de rookgaswas-
sing in werking. Wel kan het zijn dat op bepaal de
ogenbl i kken een zekere geur waarneenbaar zal zijn
rond de warntekrachtinstallatie (en dus niet bij
verzoekende partijen) en dit waarschijnlijk in de
periode half januari-eind februari omumlle van
weer sonst andi gheden. Deze geur betekent volgens de
deskundi ge echter geen 'noenenswaardi ge' hi nder.

Wl nu, slechts hinder die de normale |asten van
nabuurschap overschrijden, kan aanzien worden als
vol doende ernstig. Daarbij dient de bovengeciteerde
rechtspraak in verband net de beoordeling van de
hi nder in agrarische gebi eden.

Besl ui t

Ver zoekende partijen nmaken derhal ve niet hard dat
de hinder die zij beweren te ondervinden, de nornale
| asten van nabuurschap in agrarisch gebied zou
overschrijden. Zij tonen niet afdoende aan dat het
door hen ingeroepen nadeel bestaat of vol doende
ernstig is";
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3. 3. Over wegende dat de desbetreffende
schorsi ngsvoorwaarde niet is vervuld om de vol gende
redenen :

3.3. 1. Met het bestreden besluit wor dt de

m | i euvergunning verleend voor de exploitatie van een

war nt ekrachtcentrale die energie levert voor een

t ui nbouwbedrijf, waarbij warntekrachtkoppeling wordt

aangewend al s een m ddel voor rationeel energieverbruik.

Meer concreet worden hierbij voornanelijk

vergund :

- twee stationair draaiende aardgasnotoren voor de
opwekki ng van warnte

- twee alternatoren

- twee transformatoren.

Het bestreden besluit is voornanelijk op
vol gende overwegi ngen gesteund :

"Overwegende dat onder havi g ber oep betrekki ng heeft
op de wei gering van de vergunni ng voor de exploitatie
van een war nt ekr acht koppeling install atie, waarbij de
war nt e gebrui kt wordt voor de warntevoorziening van
een tui nbouwbedrijf PITTOORS (serres) en de el ektri -
citeit in het net wordt gestuurd; dat 2 gasnotoren
zijn voorzien waarbij de uitlaatgassen van 1 gasnotor
wor den gezuiverd (katalytisch en ureumtoevoegi ng)
zodat deze rookgassen in de serres kunnen geblazen
wor den voor benesting en fotosynthese;

Overwegende dat de argunentatie van de aanvrager -
ber oepi ndi ener betrekking heeft op de nogelijkheid
tot het voorkomen van gel ui dshinder, geurhinder en
het vol doen aan de em ssie-nornmen voor notoren net
i nwendi ge ver brandi ng;

Overwegende dat de weigering van de vergunning
door de bestendi ge deputatie genotiveerd werd door de
onnogelijkheid aan de ViaremlIl geluidsnornen te
kunnen vol doen;

Overwegende dat de inrichting inzake geluid dient
te voldoen aan de geluidsnornmen voor |andelijke
gebi eden; dat voor | andelij ke gebi eden overeenkonsti g

de bepalingen van bijlage 2.2.1. vantitel Il van het
VI arem de vol gende richtwaarden gel den

- voor de dagperiode (7-19h) : 40 dB(A);

- voor de avondperiode (19-22h) : 35 dB(A);

- voor de nachtperiode : (22-7h) : 30 dB(A);
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dat de geluidsnornmen voor het specifiek geluid van
deze nieuwe inrichting afhankelijk zijn van het
niveau van het oorspronkelijk ongevingsgeluid en
vol gens de gel ui dsstudi es derhal ve als vol gt kunnen
wor den omschreven :

- voor de avondperiode : Lsp < 32 dB(A);

- voor de nachtperiode : Lsp < 28 dB(A);

Overwegende dat de inrichting gelegen is in
agrarisch gebi ed; dat zich een vreende woni ng bevi ndt
op ca. 100 neter van de installaties;

Over wegende dat vol gende gel ui dsst udi es ui t gevoerd
wer den door een erkend gel ui dsdeskundi ge :
1°) Ongevingsnetingen WKK installatie, Konings-

hooi kt (FAZE 1)
Proj ect nummer : 98. 0423 van juni 1998;
2°) Omevingsnetingen WKK installatie, Konings-
hooi kt (FAZE 2, saneringspl an)
Proj ect nummer : 98. 0423 van septenber 1998;
3°) Controlenetingen WKK i nstallatie, Koni ngshooi kt
(toestand na gedeeltelijke sanering)
Proj ect nutmmer 99. 0061 van februari 1999;

Overwegende dat uit de uitgevoerde gel ui dsstudies
gebleken is dat het specifiek geluid van de
installaties grotendeels uit twee bijdragen bestaat

enerzijds het afgestraald geluid door en van de
ruinte waarin zich de notoren bevinden en anderzijds
de bui tenopgest el de bronnen zoal s de gascabi ne en de
tafel venti| at oren;

Overwegende dat in de geluidsstudi es aanbevol en
werd de ruinte waarin de notoren opgesteld staan te
isoleren en een scherm te plaatsen rond de tafel-
ventil atoren en de gascabi ne;

Overwegende dat reeds een gedeelte van de sane-
ringsnmaatregelen wuitgevoerd werd, nmet nane de
akoestische isolatie van de ruinte waarin de notoren
opgestel d staan;

Overwegende dat de recentste gel uidsnmetingen van
februari 1999 vol gende resul taten gaven; dat door de
akoestische isolatie het specifiek geluid van de
installatie ter hoogte van het referenti epunt gedaal d
is net ca. 6 dB(A); dat het specifiek geluid van de
installatie ter hoogte van de woning gedaald is net
ca. 4 dB(A) en nu ca. 37 dB(A) bedraagt; dat de
nodige globale reductie van de bijdrage van de
installatie nog 5 en 9 dB(A) bedraagt teneinde te
vol doen aan de gestel de grenswaarden voor respectie-
velij k de avond- en de nacht peri ode;

Overwegende dat in het gel uidsrapport van februar
1999 gesteld wordt dat net de nog uit te voeren
maat regel en de vereiste reductie van het specifieke
gel ui d haal baar noet zijn;

Overwegende dat 1inzake |luchtem ssies van de
ver brandi ngsnotoren het volgende dient gesteld te
worden; dat wuit het bijgevoegde verslag van de
em ssienetingen net ref. KVBG | ND MEET/98.017 van

VI1-19.186-10/13



art

1°)

2°)

29 oktober 1998 blijkt dat aan de em ssi enornmen voor
CO en NOx voor gasnotoren vol daan wordt;
Overwegende dat inzake nogelijke geuren ssie een
studie uitgevoerd werd door een erkend deskundi ge;
dat het wverslag net referentie B8/ ELE/ 076 van
decenber 1998 aan het dossier toegevoegd werd; dat
al s concl usi e van de studi e gesteld wordt dat bij het
ui tbaten van deze installatie er geen noenmenswaardi g
effect is naar het optreden van geur; dat het niet
verm jdbaar is dat op sonm ge ogenblikken toch een
zekere geur kan waar te nenmen zijn eigen aan het
proces en waarschijnlijk afkonstig van de NOx; dat
door injectie van ureum dit eventueel optreden van
geur kan verm nderen
Overwegende dat mts naleving van de opgel egde
voorwaar den en uitvoering van de voornel de nmaatrege-
|l en er voldoende rekening gehouden wordt net de
bezwaren ingediend door de 'Koningslijne' KO,
Donderheide 47 te Lier, door de heer en nevrouw
F. HERVMANS- 3 JSELS, Donderheide 22 te Lier en door de
heer VAN PARI JS Gui do, Donder heide 47 te Lier;
Overwegende dat de aanspraken aangehaal d door de
ber oepsi ndi ener al s vol gt kunnen wor den geéval ueerd :
- als besluit van de | aatste gel ui dsnetingen wor dt
gesteld dat mts de nodige nmaatregelen te treffen
aan de Vlaremnormen zal kunnen vol daan wor den
de ruinte waarin de notoren opgesteld staan is
reeds akoestisch geisol eerd; de gaskabine en de
tafelventilatoren staan buiten opgesteld; deze
wor den reeds af geschernd van de naburi ge woni ngen
door de grote watertank; van zodra de bouwer gun-
ning niet neer opgeschort is door de weigering
van de mlieuvergunning zullen de akoestische
schernen gepl aatst worden zodat de installaties
als het ware volledig ingesloten zullen zijn;

- wat betreft de luchtem ssies van de gasnotoren
wor dt rui nschoots aan de VI arem nornen vol daan;

- er wordt geen noenenswaardi ge geurem ssie

vast gest el d;

- er wordt inderdaad geen grondwater gebrui kt voor
de aangevraagde installatie";

Al's bijzondere voorwaarden worden in
i kel 6, 2°, van het bestreden besluit opgel egd :

al de in de gel ui dsstudi es voorgest el de maatregel en
wor den onm ddel I'ij k uitgevoerd;
er worden control eneti ngen van het ongevi ngsgel ui d
ui tgevoerd waarvan de resul taten worden voorgel egd
aan de afdeling mlieuvergunningen en de
ver gunni ngver | enende over hei d.
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3.3. 2. Alle tijdens de beroepsprocedure uitge-
bracht e advi ezen waren gunstig voor de inrichting, mts
te vol doen aan voorwaarden zoal s deze die uiteindelijk
in het bestreden besluit werden opgel egd.

3.3.3. Gel et op de bovengeciteerde notivering van
het bestreden besluit, de opgel egde voorwaarden, en de
gunstige adviezen die werden verstrekt, di ent

vastgesteld te worden dat de desbetreffende zeer
al genene en vage uiteenzetting van de verzoekers,
afgezet tegen de repliek van de verwerende en de
t ussenkonende partijen, niet concreet aannenelijk maakt
dat de verzoekers een dermate grote hinder van de
inrichting ondervinden dat die niet gedurende het
verl oop van de annul ati eprocedure noet kunnen worden
ver dragen

3. 4. Overwegende dat de vaststelling dat aan de
t weede voorwaarde gesteld door artikel 17, §8 2, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State niet is
vol daan, vol staat om de vordering af te wjzen,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het verzoek tot t ussenkonst van de
n.v. ELECTRABEL in het adm nistratief kort gedi ng wordt
ingew | Iigd.
Artikel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen
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Artikel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
vijfduizend frank, konmen ten | aste van de tussenkonende
partij.

Al dus te Brussel wuitgesproken in openbare
terechtzitting, op zes april tweeduizend, door

de HH. R STEVENS, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,
A. W INANTS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. W INANTS. R STEVENS
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