RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 87.327 van 16 nmei 2000
in de zaak A. 86.405/VII-19. 236.

In zake : de n.v. AQUAFI N,
di e woonpl aats kiest bij
Advocaat B. ASSCHERI CKX,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Ni noof sest eenweg 643

tegen :

het VI aanse CGewest, vertegenwoordi gd door de
VI aanse regering,

dat woonpl aats kiest bij

Advocaat F. DE Bl SSCHOP

kant oor houdende te BUGGENHOUT,
Provi nci al ebaan 20

DE VOORZI TTER VAN DE VI | e KAMER

CGezi en het ver zoekschri ft dat de
n.v. AQUAFIN op 30 augustus 1999 heeft ingediend om de
schorsing te vorderen van de tenuitvoerlegging van het
besluit van de Viaanse mnister van leefmlieu en
tewerkstelling van 28 juni 1999 over een aanvraag
ingediend door de Vliaanse MIieunmaatschappij tot
W jziging van de mlieuvoorwaarden net betrekking tot
een waterzuiveringsinstallatie gel egen te Poperinge;

Cel et op het arrest nr. 84.559 van 6 januar
2000 waarbij het annul atieberoep en de vordering tot
schorsing ni et kennelijk onontvankelijk worden bevonden,
de debatten worden heropend en de zaak wordt verdergezet
over eenkonsti g de gewone procedure;
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Celet op de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de
artikelen 17 en 18;

Gezien het verslag over de vordering tot
schor si ng opgenaakt door Auditeur P. PROVOOST;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Cel et op de beschi kking van 15 maart 2000
waarbij de terechtzitting bepaald wordt op 23 nmart
2000;

Gehoord het verslag van Kanervoorzitter
M - R BRACKE;

Gehoord de opnerkingen van  Advocaat
B. ASSCHERI CKX, die verschijnt voor de verzoekende
partij en van Advocaat F. DE BI SSCHOP, die verschijnt
voor de verwerende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
P. PROVOOST;

GCelet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat net het bestreden besluit
van 28 juni 1999 aan de verzoekende partij net
betrekking tot de lozing van effluentwater diverse
nor men worden opgel egd, waarvan een aantal gelden "tot
en met 30 decenber 1998" en een aantal "vanaf
31 decenber 1998"; dat die beslissing onder neer inhoudt
dat de verzoekende partij voor wat betreft stikstof aan
de normvastgelegd in de bijlage 5.3.1.a., van Vlarem|
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vanaf 31 decenber 1998 dient te vol doen, zoal s oorspron-
kelijk bij artikel 5.3.1.3., van Marem Il opgel egd

termjl op 19 januari 1999 de W aanse regering een
besluit heeft genonen dat in werking is getreden op
1 nmei 1999 en waarbij onder nmeer aan artikel

5.3.1.3,8 2, een tweede |id wordt toegevoegd, dat | uidt
al s vol gt

“I'n afw j ki ng van de | ozi ngsvoorwaar den, verneld in
het eerste l'id, 1°, noet en af val wat er -
behandel i ngssyst enmen voor | ozi ngen van aggl onerati es
met neer dan 10.000 |.E. waarvoor de mlieuvergunni ng
voor 1 augustus 1995 is verleend en waarvan het
ef fl uentwat er wordt gel oosd noch in een kanaal, noch
i n een oppervl akt ewat er dat een bijzondere bestemm ng
is toegewezen, aan de | ozingsvoorwaarden voor de
parameter 'totaal stikstof', zoals vastgesteld in
bijlage 5.3.1.a., voldoen tegen uiterlijk 1 augustus
2002. Wanneer dergel ij k af val wat er behandel i ngssyst eem
evenwel voor 1 augustus 1995 in gebruik is genonen,
noet aan de | ozingsvoorwaarden voor de paraneter
'totaal stikstof', zoals vastgesteld in bijlage
5.3.1.a., pas worden vol daan vanaf de datum die is
vastgesteld in het door de VI aanse M | i eunaat schappi j
aanvaarde saneringsprogramua. Bedoeld sanerings-
programma wor dt door de exploitant opgesteld en noet
tegen uiterlijk 1 januari 2000 aan de VI aanse M| i eu-
maat schappij worden bezorgd. De WM aanse M eu-
maat schappi|] bezorgt een afschrift van het door haar
aanvaar de saneringspl an aan
- de afdeling MIieu-inspectie van de AM NAL
- de afdeling MIieuvergunni ngen van de AM NAL
- de vergunni ngver | enende over hei d;

- de burgeneester van de geneente waarin het afval -
wat er behandel i ngssysteem i s gel egen.

Voor de toepassing van deze bepal i ngen wordt onder
‘oppervl akt ewat er dat een bijzondere bestemmng is
t oegewezen' verstaan de oppervl aktewateren die zijn
aangeduid net als bestemm ng drinkwaterproductie,
zwemnat er, viswater of schel pdierwater”;

Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaar de dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
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beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende, wat de tweede voorwaarde
betreft, dat de verzoekende partij in essentie doet
gel den dat zij de opgel egde nornen net betrekking tot
stikstof tegen de in de bestreden beslissing gestelde
termjn niet kan nal even, dat daartoe nog renovatie- en
ui t breidingswerken nodig zijn, die evenwel slechts
beéindigd zullen zijn tegen 15 februari 2002, dat de
onnogel i j khei d om de opgel egde stikstofnormna te | even
tot gevol g kan hebben dat de exploitatie van de RWZ. 1.
zal worden stilgelegd, daar "het exploiteren zonder
onmddellijk de in de vergunni ng opgel egde stikstof norm
na te leven, (...) imers een strafbare inbreuk op de
mlieuwetgeving uit(maakt)", dat daardoor het stedelijk
afval water niet neer kan worden gezuiverd of mnstens
het effluentwater niet neer kan worden gel oosd, dat deze
stillegging voor haar onherstel bare schade zou
neebrengen "zowel mb.t. haar reputatie als mb.t. haar
contractuele relatie nmet het Vliaanse Gewest", dat
eveneens aan het mlieu ernstige schade zou worden
t oegebracht;

Overwegende dat de verzoekende partij in
opdracht van de verwerende partij stedelijk afvalwater
zuivert; dat de stopzetting van de exploitatie van de
RWZ. 1. zou betekenen dat het stedelijk afvalwater
t ot aal ongezuiverd wordt gel oosd in de Poperingse vaart
die in verbinding staat net de VI eterbeek; dat gelet op
de ernstige schade die aan mens en mlieu door de
stillegging van de RWZ I. zou worden veroorzaakt
-schade die veel ernstiger is dan wanneer gezuiverd
af val wat er wordt gel oosd dat enkel niet vol doet aan de
opgel egde stikstofnorm er in alle redelijkheid niet kan
worden van uitgegaan dat de kans reéel is dat de
verzoekende partij zal worden gedwongen om de
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exploitatie van de RWZ. I. stop te zetten wegens het
niet halen gedurende een bepaalde periode van de
opgel egde stikstofnorm dat geen rekening kan worden
gehouden net bij konmende aspecten inzake het noeilijk te
herstell en nadeel, welke in een niet in het procedure-
regl ement voorzi ene aanvul | ende nota al sook ter terecht-
zitting werden aangevoerd;

Overwegende dat de verzoekende partij niet
aannenel i j k maakt dat de onm ddel |ij ke tenuitvoerl eggi ng
van de bestreden beslissing haar een noeilijk te
herstellen ernstig nadeel kan berokkenen; dat die
vaststelling vol staat om de vordering tot schorsing te
verwerpen zonder dat de ontvankelijkheid van de
vordering noet worden onderzocht,

BESLUI T:

Artikel 1.

De vordering tot schorsing wordt verworpen

Arti kel 2.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op zestien nei tweeduizend, door

Mevr . M - R BRACKE, kamervoorzitter
Mevr . A. W JINANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. W JNANTS. M - R BRACKE
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