RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.010 van 19 juni 2000
in de zaak A. 89.944/| X- 2256.

I n zake : Mari a STEYAERT
di e woonpl aats kiest bij
advocaat D. MATTHYS,
kant oor houdende te GCGENT,
Si nt - Annapl ei n 34

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
m nister van Justitie,

di e woonpl aats ki est bij

advocaat P. PEETERS

kant oor houdende te BRUSSEL,

Br eder odestraat 13.

t ussenkonende partij

Manuel VAN HOOF

di e woonpl aats ki est bij
advocaat E. BREWAEYS,

kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117.

DE VOORZI TTER VAN DE | Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Maria STEYAERT
op 1 maart 2000 heeft ingediend om de nietigverklaring
te vorderen van het koninklijk besluit van 30 decenber
1999 waarbij Manuel VAN HOOF benoend wordt tot notaris
ter standplaats Zw j naarde (CGent);

Gezi en het verzoekschrift dat Maria STEYAERT
eveneens op 1 maart 2000 heeft ingedi end omde schorsing
van de tenuitvoerlegging te vorderen van voorneld

koni nklijk besluit;

Gezien de nota van de verwerende partij;
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Gezi en het verslag opgenmamakt door auditeur-
generaal M ROELANDT, op grond van artikel 93 van het
besluit van de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling
van de rechtspl egi ng voor de afdeling admnistratie van
de Raad van State;

Cel et op de beschi kki ngen van 13 en 14 apri
2000, houdende bevel tot neerlegging van het verslag en
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 29 nei 2000;

Cel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

Gehoord het verslag van kanervoorzitter
J. DE BRABANDERE;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
D. MATTHYS, die verschijnt voor verzoekster, van
advocaat P. PEETERS, die verschijnt voor de verwerende
partij, en van advocaat E. BREWAEYS, die verschijnt voor
de tussenkonende partij;

Cehoord het eensl ui dend advi es van audi t eur -
generaal M ROELANDT;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 11, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Overwegende dat Manuel VAN HOOF net een
verzoekschrift van 16 nmaart 2000 vraagt om in het

adm ni stratief kort geding te nbgen tussenkonen;

1. Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat de gegevens van de zaak
kunnen wor den sanengevat als vol gt
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1.1. | ngevol ge het ontslag van notaris BUTIN,
wor dt de vacante betrekking van notaris ter standplaats
W jnaarde (Gent) in het Belgisch Staatsblad van
29 april 1999 bekendgemaakt .

In hetzelfde Staatsblad, alsook in het
Staatsblad van 23 maart 1999, worden nog verschei dene
vacant e betrekki ngen van notaris aangekondi gd.

Tel kens wordt daarbij verneld : "Voor elke
kandi dat uur dient een afzonderlijk schrijven te worden
gericht".

1.2. Naar verzoekster verklaart heeft zij zich
net twee aparte brieven van 26 nei 1999, beide aan-
get ekend verstuurd net dezel fde zending op 28 nmei 1999,
kandi daat gesteld voor de vacante plaatsen waarvan
voor heen respectievelijk notaris BUTIN te Zw j naarde en
notaris MARTENS te Gent titularis waren.

1.3. In het dossier waarover het mnisterie van
Justitie beschikt, bevindt zich enkel de kandi daat-
stelling van verzoekster voor de plaats van notaris
MARTENS. Verzoeksters naam kont niet voor op de lijst
van de kandi daten voor het anbt van notaris BUTIN

2. Over de ontvankelijkhei d.

2. 1. Overwegende dat de verwerende partij onder
nmeer opwer pt dat verzoekster niet in aannerking kwam om
benoend te worden in het anbt van notaris BUTIN te
W jnaarde daar zij zich niet rechtsgeldig kandi daat
heeft gesteld voor dat anbt, nanelijk doordat zij ofwel
hel emaal geen kandi datuur heeft ingediend ofwel deze
niet ontvankelijk was, want niet ingediend net een
afzonderlijk schrijven zoals uitdrukkelijk verneld in
het bericht van het Bel gisch Staatsbl ad; dat de verwe-
rende partij bijkonmend opnerkt dat verzoekster van dat
verei ste zeer goed op de hoogte was aangezien zij op
20 april 1999 twee verschill ende kandi daat stel I i ngen net
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t wee aparte aangetekende zendi ngen heeft ingedi end voor
de vacante plaatsen van de notarissen ENGELS en
VAN | NNI S;

2.2. Overwegende dat de zin van de aantekening
ter post is, het bewjs te kunnen |everen dat een
zendi ng i nderdaad werd verstuurd op een bepaal de datum
dat, behoudens indien de ene brief verwjst naar de
andere en ongekeerd, dit bewjs maar effectief kan
wor den gel everd wanneer slechts één brief per aange-
tekende zending wordt verstuurd; dat, imers, de
verzender niet kan aantonen dat de zendi ng waarvan hij
het bewijs van aantekening bezit neer dan één brief
bevatte, wanneer de bestemmeling betw st dat zul ks het
geval was; dat die situatie overigens onderschei den noet
wor den van di e waar de verzender hel emaal geen brief in
de envel oppe zou hebben gestopt, ondat de bestenmeling
dan onm ddel lijk kan vaststellen dat er een vergissing
of fraude in het spel is;

Overwegende dat, zelfs daargel aten de vraag
of het voorschrift voor elke kandidaatstelling een
af zonderlijk schrijven te verzenden betekent dat elke
kandi daatstel | i ng af zonderlijk per ter post aanget ekende
zendi ng verstuurd noet worden en of dat voorschrift op
straffe van nietigheid geldt, verzoekster geopteerd
heeft voor een onzekere w jze van kandidaatstelling
waarvan zij de gevolgen noet dragen; dat nmet andere
woor den verzoekster niet aangetoond heeft dat zij zich
voor het betrokken anbt kandi daat heeft gesteld; dat de
onst andi ghei d dat de Kanmer van notarissen over haar net
betrekking tot dat anbt een advies heeft uitgebracht
daarvan geen afbreuk kan doen; dat w e zich voor een
anbt niet geldig kandi daat heeft gesteld niet over de
verei ste hoedani gheid beschikt om de benoem ng van
iemand anders in dat anbt te bestrijden; dat het
annul at i eberoep kennelijk niet ontvankelijk is in de zin
van artikel 93 van het al genmeen procedureregl enent; dat
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die vaststelling neebrengt dat ook de vordering tot
schorsi ng noet worden verwor pen

BESLUI T:

Artikel 1.

Het verzoek tot tussenkonst van Mnuel
VAN HOOF wordt ingew | ligd.

Artikel 2.

Het beroep tot nietigverklaring wordt
ver wor pen.
Artikel 3.

De vordering tot schorsing wordt verworpen
Artikel 4.

De kosten van de vordering, bepaald op
zevendui zend frank, konmen ten |aste van verzoekster.

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
vijfduizend frank, konmen ten | aste van de tussenkonende
partij .
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negentien juni 2000, door

de H. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter

Mevr . S. VAN AELST, griffier.
De griffier, De voorzitter,
S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE
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