RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 88.482 van 29 juni 2000
in de zaak A 49.243/VI1-11.592.

In zake : 1. WIlly TILLIE
2. Marie-Loui se MAH EU
di e woonpl aats ki ezen bij
advocaat M DENYS
kant oor houdende te BRUSSEL,
Gote Hertstraat 12

tegen :

de bestendi ge deputatie van de provinci eraad
van WEST- VLAANDEREN

t ussenkonende partij

de c.v. POPERI NGSE AFZETCOOPERATI E voor HOP
( PACCHOP)

di e woonpl aats ki est bij

advocaat bij het Hof van Cassatie R BUTZLER,
kant oor houdende te BRUSSEL,

de Vill egasl aan 33-34.

DE RAAD VAN STATE VlIle KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Wlly TILLIE
en Marie-Loui se MAH EU op 25 novenber 1992 hebben inge-
di end omde nietigverklaring te vorderen van het besl uit
van 3 septenber 1992 van de bestendi ge deputatie van de
provi nci eraad van West - VI aander en waar bij het beroep dat
zij hadden ingediend tegen het besluit van 12 novenber
1991 van het college van burgeneester en schepenen van
de stad Poperinge, houdende het gedeeltelijk verlenen
aan de c.v. PACOHOP van de vergunni ng voor het exploite-
ren van een inrichting voor het stockeren van hop net
machines van in totaal 80 kW aan de Korte Werf 9 te
Poperi nge, ongegrond wordt verklaard en het beroepen
besluit wordt bevestigd;
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CGezien het verzoekschrift tot tussenkonst
van 5 augustus 1993;

CGel et op de beschi kki ng van 13 augustus 1993
di e de tussenkonst van de c.v. PACOHOP toel aat;

Gezi en de regel mati g gew ssel de nenori es van
antwoord en van weder ant woor d;

Gezien het verslag opgemaakt door Auditeur
C. ADAMNE;

CGel et op de beschi kki ng van 6 sept enber 1999
die de neerlegging ter griffie van het verslag en van
het dossier gel ast;

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen en gezien de | aatste nenori e van de verzoekende
partijen;

Cel et op de beschi kking van 27 maart 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 4 nei 2000;

Gehoor d het versl ag van St aat sraad
R STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
P. VAN WESEMAEL die, |oco advocaat M DENYS verschijnt
voor de verzoekende partijen, van adjunct-adviseur K
DEWJLF, die verschijnt voor de verwerende partij en van
advocaat B. MAES die, |oco advocaat R BUTZLER ver-
schijnt voor de tussenkonende partij;

CGCehoord het eensl ui dend advi es van Audit eur
C. ADAMNS;
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Celet op titel VI, hoofdstuk Il, van de
wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;

Overwegende dat het bestreden besluit aan de
t ussenkonende partij een ARAB-vergunning verleent voor
het stockeren van hop net machines van in totaal 80 kW
na verwerping van het beroep dat door de verzoekende
partijen was ingesteld tegen de in eerste aanleg door
het col | ege van burgeneester en schepenen van Poperinge
i n dezel fde zin verl eende vergunni ng; dat dit beroep was
gestoel d op de stedenbouwkundi ge onvereni gbaarheid van
de inrichting net de gewestpl anbestenmm ng "woongebi ed"
en met "een verkavel i ng waar bedrijven niet thuishoren”
dat het bestreden besluit enkel steunt op de vol gende
not i vering:

"Overwegende dat mts toepassing van de exploi-
t ati evoorwaar den en aangezi en het bedrijf slechts in
produktie is van half septenber tot half januari het
bedrijf mlieutechnisch weinig hinder zal veroor-
zaken";
Overwegende dat in het vijfde m ddel van het
verzoekschrift de schending wordt aangevoerd van
artikel 10, eerste lid, en 11, van het ARAB, en van de

fornmele notiveringsplicht;

Overwegende dat net de verzoekende partijen
noet worden vastgestel d dat een eenvoudi ge | ezi ng van de
bovenvernel de notivering doet blijken dat niet wordt
geantwoord op de stedenbouwkundi ge bezwaren die zij in
hun beroepschrift hadden gefornul eerd, zodat de notive-
ringsplicht is geschonden en het m ddel gegrond is; dat
de verwerende en de tussenkonende partijen di enaangaande
ni et net goed gevol g kunnen verw jzen naar de mli euhy-
gi éni sche "notivering";
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Over wegende dat het gegrond bevi nden van dit
m ddel tot de vernietiging van het bestreden besluit
| ei dt;

Overwegende dat de verzoekende partijen in
hun | aatste nenorie vragen dat ook de m ddelen die de
materi él e wettigheid betreffen zouden worden onder zocht
en gegrond bevonden; dat zij de Raad van State een
uitspraak willen zien doen "ontrent de vergunbaarheid
van de exploitatie in het kader van de vi gerende steden-
bouwnet gevi ng", "nu de kans groot is dat het gevolg van
zul ke (d.w.z. enkel op grond van het vijfde mddel)
vernietiging is dat pronpt na deze vernietiging een
nieuwe -neer uitdrukkelijk genotiveerde- vergunning
wor dt af gel everd op basis van een ongew | zi gde steden-
bouwkundi ge situatie" ;

Overwegende dat door de vernietiging van het
bestreden besluit op grond van het hierboven gegrond
bevonden m ddel op de verwerende partij de rechtsplicht
rust om opnieuw uitspraak te doen over het beroep, de
st edenbouwkundi ge bezwaren van de verzoekende partijen
te beantwoorden en derhalve de stedenbouwkundige
vereni gbaarheid te toetsen; dat uit het gegrond bevi nden
van dat m ddel gebleken is dat die partij die verenig-
baarheid nog niet heeft onderzocht; dat de Raad van
State zich de bevoegdheid van de verwerende partij zou
t oeéi genen door in dezer plaats die stedenbouwkundi ge
vereni gbaarheid discretionair te beoordelen en aldus
vooruit te |lopen op die beslissing;, dat op het verzoek
van de verzoekende partijen dan ook niet kan worden
I ngegaan,
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BESLUI T:

Artikel 1

Verni etigd wordt het besluit van 3 septenber
1992 van de bestendi ge deputatie van de provincieraad
van West -Vl aanderen waarbij het beroep dat WIly TILLIE
en Marie-Louise MAH EU hadden 1ingediend tegen het
besluit van 12 novenber 1991 van het col |l ege van burge-
neest er en schepenen van de stad Poperi nge, houdende het
gedeeltelijk verl enen aan de c.v. PACOHOP van de vergun-
ning voor het exploiteren van een inrichting voor het
stockeren van hop net machines van in totaal 80 kW aan
de Korte Werf 9 te Poperinge, ongegrond wordt verklaard
en het beroepen besluit wordt bevestigd.

Artikel 2.
Dt arrest zal worden bekendgemaakt op
dezelfde wijze als het vernietigde besluit.

Artikel 3.

De kosten van het beroep, bepaald op
achtdui zend frank, komen ten laste van het Vlaanse
Gewest .

De kosten van de tussenkonst, bepaald op
dri edui zend frank, konen ten | aste van de tussenkonende
partij.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negenentwi ntig juni tweedui zend, door
de VIle kaner, die was sanengesteld uit

Mevr . M - R BRACKE, kanervoorzitter,
de HH. R STEVENS, st aat sr aad,
D. MOONS, st aat sr aad,
Mevr . A, W JINANTS, griffier.
De griffier, De voorzitter,
A. W JNANTS. M - R. BRACKE.
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