RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 90.095 van 9 oktober 2000
in de zaak A. 92.974/1 X-2430.

I n zake : Paul BLONDEEL,
di e woonpl aats ki est bij
advocaat E. BREWAEYS,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
m ni ster van Justitie,

di e woonpl aats kiest bij

advocaten P. HOFSTROSSLER, H. VANPARYS en
S. TAILLIEU

kant oor houdende te BRUSSEL,

Goedhei dstraat 5-7.

DE RAAD VAN STATE [IXe KAMER

Gezien het verzoekschrift dat Paul BLONDEEL
op 26 juni 2000 heeft ingediend om de schorsing te
vorderen van de tenuitvoerlegging van het koninklijk
besluit van 27 april 2000 waarbij Luc VAN HOOGENBEMI
benoend wordt tot raadsheer in het Hof van Cassati e;

Gezien het gelijktijdig ingediende verzoek-
schrift, waarbij dezelfde verzoeker de vernietiging
vordert van hetzel fde besluit;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezi en het verslag opgenamakt door auditeur-
generaal M ROELANDT

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;
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CGel et op de beschi kki ng van 5 sept enber 2000
waar bij de terechtzitting bepaal d wordt op 18 septenber
2000;

Gehoord het verslag van Kkanervoorzitter
J. DE BRABANDERE;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
E. BREWAEYS, die verschijnt voor verzoeker, en van
advocaat P. HOFSTROSSLER, die verschijnt voor de verwe-
rende partij;

Cehoord het eensl ui dend advi es van audi t eur -
generaal M ROELANDT;

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 1l, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

Celet op het bij artikel 90, 8§ 3, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State vereiste
advi es van de auditeur-generaal;

1. Overwegende dat de gegevens van de zaak
kunnen wor den sanengevat als vol gt

1.1. De vacature voor het anbt van raadsheer in
het Hof van Cassatie, vrijgekonen ingevol ge het eneri-
taat van voorzitter HOLSTERS, wordt aangekondi gd in het
Bel gi sch Staatsblad van 31 augustus 1999. Zowel verzoe-
ker als Luc VAN HOOGENBEMI stellen zich kandi daat.

1.2. Op 29 oktober 1999 wordt Luc VAN HOOGENBEMI
net 24 stemmen al s eerste kandi daat voor gedragen door de
Al genene Vergadering van het Hof van Cassatie. \erzoeker
behaalt 4 stemmen.

Bij de tweede stenronde wordt verzoeker als
t weede kandi daat voorgedragen net 18 stemmen.
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1.3. Na een hoorzitting op 17 novenber 1999,
draagt de Kamer van vol ksvertegenwoordi gers Luc
VAN HOOGENBEMI voor al s eerste kandi daat net 71 stenmen,
tegen 51 stemmen voor verzoeker. Verzoeker wordt als
t weede kandi daat voorgedragen nmet 118 stenmen.

1. 4. Op verzoek van de mnister van Justitie
brengt de procureur-generaal bij het Hof van Cassatie op
24 maart 2000 over beide kandidaten collegiaal advies
uit. Na te hebben verwezen naar de voordrachten die het
Hof zelf heeft gedaan, vervol gt hij

"De voordracht van de Heer Raadsheer Van Hoogenbent
als eerste kandidaat is klaarblijkelijk verantwoord
niet alleen door zijn persoonlijke kwaliteiten mar
ook door het feit dat hij afkonstigis uit hetzelf-
de rechtsgebied als voorzitter Holsters, w ens
opvol ging aanl eiding geeft tot de benoem ng waarvan
spr ake".

1.5. Bij koninklijk besluit van 27 april 2000 wor dt
Luc VAN HOOGENBEMI benoend tot raadsheer in het Hof van
Cassatie. In de aanhef van dat besluit wordt verwezen
naar zijn voordracht als eerste kandi daat zowel door het
Hof van Cassatie als door de Senaat (lees : Kaner van
vol ksvert egenwoor di gers) en wordt overwogen "dat deze
voordrachten klaarblijkelijk verantwoord zijn door de
persoonlijke kwaliteiten van betrokkene".

2. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2, van
de gecoé6rdi neerde wetten op de Raad van State slechts
tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan worden
besl oten onder de dubbele voorwaarde dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;
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2. 1. Overwegende dat verzoeker wat het noeilijk te
herstellen ernstig nadeel betreft aanvoert dat hij een
ernstig noreel nadeel ondergaat, daar hij als mnder-
waardi g wordt beschouwd en klaarblijkelijk ongeschikt
wor dt bevonden; dat hij daarbij verw jst naar de recht-
spraak van de Raad van State, neer bepaald naar het
arrest nr. 84.650, MOYERSCEN, van 13 januari 2000,
waarin werd gesteld "dat een noreel nadeel uiteraard
subjectief is, dus noeilijk herbeoordeeld kan worden
door de rechter en derhalve door hem alleen dan afge-
wezen kan worden wanneer de gegevens waarin het steun
zoekt in feite onbewezen zijn of in rechte niet rel evant

of wanneer het op het stuk van ernst en noeilijke
herstel baarheid niet door een redelijk denkend en
voel end nens kan worden ingeroepen"; dat verzoeker

voorts betoogt dat de benoende kandi daat specifieke
ervaring zal kunnen opdoen, die verzoeker intussen als
raadsheer in het hof van beroep niet kan verwerven,
waardoor hij na eventuele vernietiging in een mndere
positie zou staan;

2.2. 1. Overwegende dat i nzake benoem ngen i n de regel
een noreel nadeel wordt hersteld door de norel e genoeg-
doeni ng wel ke een -overigens net terugwerkende kracht
gel dende- vernietiging van de bestreden benoem ng ver-
| eent; dat uitzonderlijk kan worden aangenonen dat het
nor eel nadeel enkel door een schorsing van de bestreden
benoem ng wor dt weggenonen of ver neden, wanneer daarvoor
speci fi eke redenen gelden; dat in deze zaak verzoeker
louter in al genmene bewoordi ngen aanvoert dat hij als
m nderwaardig of niet geschikt wordt bevonden; dat
echter, doordat hij zowel door het Hof van Cassatie als
door de Kanmer van volksvertegenwoordi gers voor een
benoem ng tot raadsheer in het Hof van Cassatie wordt
voor gedragen, zij het op de tweede plaats, zul ks bedui dt
dat hij tweemaal geschikt en waardig werd bevonden om
dat hoog gerechtelijk anbt te bekleden, en het zeker
niet als een blijk van mnachting of afkeuring kan
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wor den beschouwd; dat in zoverre verzoeker steun zoekt
in het door hem aangehaal de arrest MOYERSCEN, dient te
wor den opgenerkt dat dit arrest de beoordeling van een
noreel nadeel door de rechter niet wuitsluit, enkel
noei lijker noent; dat de in deze zaak door verzoeker
aangevoerde gegevens om zijn noreel nadeel te staven
bovendi en noeten worden beschouwd als in feite onbe-
wezen;

2.2.2. Over wegende dat wanneer de benoenende overheid
ten gevol ge van de vernietiging van een benoem ngsbe-
sluit opnieuwde titels en verdi ensten van de kandi dat en
noet beoordel en, zij geen rekening vermag te houden net
de ervaring wel ke de kandi daat w ens benoem ng verni e-
tigd werd i nm ddel s heeft opgedaan; dat wat dat betreft
ter zake overigens noet worden vastgestel d dat verzoeker
nonenteel zelf een tijdelijke opdracht vervult bij het
Hof van Cassatie en zodoende zich vertrouwd kan nmaken
met de cassati et echni ek;

2.2.3. Overwegende dat verzoeker het risico van een
noeilijk te herstellen ernstig nadeel niet heeft aange-
t oond,

BESLUI T:
Artikel 1.

De vordering tot schorsing wordt verworpen
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Arti kel 2.

De uitspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten wordt uitgesteld.

Aldus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op negen oktober 2000, door de
| Xe kamer, die was sanengesteld uit

de HH. J. DE BRABANDERE, kanervoorzitter
L. HELLI N, st aat sr aad,
L. LAVRYSEN, st aat sr aad,
Mevr S. VAN AELST, griffier.
De griffier, De voorzitter,

S. VAN AELST. J. DE BRABANDERE
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