RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 90.199 van 12 oktober 2000
in de zaak A. 89.722/VII-20.526.

In zake : de v.z.w. FAM LI ESAUNA VERTRI JK
di e woonpl aats kiest bij
advocaat P. DI LLEMANS,
kant oor houdende te HULDENBERG ( NEERI JSE)
Loonbeekstraat 25

tegen :

de bestendi ge deputatie van de provincieraad
van VI aans- Br abant

di e woonpl aats ki est bij

advocaat K. VAN ALSENOY,

kant oor houdende te BRUSSEL,

Gal laitstraat 62.

t ussenkonende partijen :

1. Léon BOOGAERTS,
wonende te BOUTERSEM
Roosbeeksestraat 41,

2. André LEMMENS,
wonende te BOUTERSEM
Roosbeeksestraat 43.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE VI | e KAMER

Gezi en het ver zoekschri ft dat de
V.z.wW. FAM LI ESAUNA VERTRI JK op 21 februari 2000 heeft
i ngedi end om de schorsing te vorderen van de tenuit-
voer | eggi ng van het besluit van 16 decenber 1999 van de
bestendige deputatie van de provincieraad van
VI aans- Brabant waar bij de beroepen van omwonenden tegen
het besluit van 27 juli 1999 van het college van burge-
neester en schepenen van de geneente Boutersem houdende
het verl enen aan de verzoekende partij van de vergunni ng
voor een proeftermjn van zes nmaanden voor de
exploitatie van een sauna, gelegen in de Roosbeek-
sestraat 45 te Boutersem gegrond worden verklaard, het
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beroepen besluit wordt opgeheven en de gevraagde
ver gunni ng wor dt gewei gerd;

Gelet op de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973, inzonderheid op de
artikelen 17 en 18;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemmakt door Auditeur
P. SOURBRON

Gel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;

CGelet op de beschikking van 15 nei 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 8 juni 2000;

Gehoord het versl ag van St aat sraad
R, STEVENS;

Gehoord de opnerkingen van  advocaat
P. DI LLEMANS, di e verschijnt voor de verzoekende partij,
van advocaat K. VAN ALSENOY, die verschijnt voor de
verwerende partij, en van advocaat M VERRAES die, |oco
advocaat E. DE NEEFF verschijnt voor de tussenkonende
partijen;

Gehoord het eensl ui dend advi es van Audi t eur
P. SOURBRON

Gelet op titel VI, hoofdstuk Il, wvan de

wetten op de Raad van State, gecodrdi neerd op 12 januar
1973;
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1. Rechtspl egi ng

Over wegende dat Léon BOOGAERTS en
André LEMMENS net een verzoekschrift van 5 april 2000
vragen om in het admnistratief kort geding te nobgen
tussenkonen; dat dit verzoek kan worden ingew |l |igd;

2. Ten gronde

2. 1. Overwegende dat krachtens artikel 17, § 2,
van de gecoordineerde wetten op de Raad van State
slechts tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan
wor den besl ot en onder de dubbel e voorwaarde dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
aangevocht en beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddellijke tenuitvoerlegging van de Dbestreden
beslissing een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

2. 2. Overwegende, wat de tweede schorsings-
voorwaarde betreft, dat het eerste door de verzoekende
partij aangevoerde "nadeel" in wezen een uiteenzetting

van een mddel is;

Overwegende dat |uidens de statuten van de
verzoekende partij deze tot doel heeft "de gezondheid
van haar | eden al smede van de bevol ki ng i n haar ongevi ng
te optinmaliseren door een gezonde |evenswijze te
bevorderen” en zij omdat doel te bereiken cursussen kan
inrichten, publicaties verzorgen en accommodaties ter
beschi kking stellen ter ondersteuning van een gezonde
l'i chaanscul tuur, zowel voor validen als voor m nder-
validen; dat niet blijkt dat door de onmddellijke
tenui tvoerl eggi ng van de bestreden beslissing, die de
wei gering inhoudt een saunaconplex uit te baten, de
verzoekende vereniging zonder w nstoognerk  deze
doel stel lingen ni et kan nastreven; dat zij dan ook ni et
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nmet goed gevolg inroept dat "enige werking van de VZW
onnogel i j k wordt genmaakt"; dat dat nadeel trouwens op de
eerste plaats een gevolg is van het feit dat de gebouwen

waarin de uitbating plaatsvindt op onwettige wjze zijn

opgericht, hetgeen vastgesteld werd i n di verse vonni ssen

en arresten van de justiti él e rechter; dat de desbetref-

f ende schorsi ngsvoorwaarde bijgevolg niet is vervuld;

3. Overwegende dat de vaststelling dat aan de
t weede voorwaarde gesteld door artikel 17, 8§ 2, van de
gecoordi neerde wetten op de Raad van State niet is
vol daan, vol staat om de vordering af te wjzen,

BESLUI T:

Artikel 1.

Het ver zoek t ot t ussenkonst van
Léon BOOGAERTS en André LEMVENS in het adm nistratief
kort geding wordt ingewlligd.

Arti kel 2.

De vordering tot schorsing wordt verworpen

Arti kel 3.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten van de vordering tot schorsing wordt
ui t gestel d.
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Arti kel 4.

De kosten van de tussenkonsten, bepaald op
tiendui zend frank, konen ten | aste van de tussenkonende
partijen, elk voor de helft.

Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op twaalf oktober tweeduizend, door

de H R STEVENS, wnd. kanervoorzitter, staatsraad,
Mevr. A -M GOOSSENS, toegevoegd griffier.

De griffier, De voorzitter,

A. -M GOOSSENS. R STEVENS.
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