RAAD VAN STATE, AFDELI NG ADM NI STRATI E
ARREST

nr. 91.658 van 18 decenber 2000
in de zaak A. 92.922/| X-2426.

I n zake : Paul VERDOQODT,
di e woonpl aats ki est bij
advocaat E. BREWAEYS,
kant oor houdende te BRUSSEL,
Leopold Il-laan 117

tegen :

de Bel gi sche Staat, vertegenwoordi gd door de
m ni ster van Justitie,

di e woonpl aats ki est bij

advocaat D. D HOOGHE en G JANSSENS,

kant oor houdende te BRUSSEL,

Henri Wafel aertsstraat 47-51.

DE Whd. VOORZI TTER VAN DE | Xe KAMER

Gezi en het verzoekschrift dat Paul VERDOODT,
afdel i ngsi nspecteur bij de gerechtelijke politie, op
23 juni 2000 heeft ingedi end omde schorsing te vorderen
van de tenuitvoerlegging van het door hem behaal de
resul taat in het nondeling gedeelte van de bekwaanhei ds-
proef voor verhogi ng i n weddeschaal 2D bij de gerechte-
lijke politie bij de parketten;

Gezien het gelijktijdig ingediende verzoek-
schrift, waarbij dezel fde verzoekende partij de
vernietiging vordert van dezel fde beslissing;

Gezien de nota van de verwerende partij;

Gezien het verslag opgemaakt door eerste
audi teur M LEFEVER

CGel et op de kenni sgevi ng van het versl ag aan
partijen;
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Cel et op de beschi kki ng van 12 okt ober 2000
waar bij de terechtzitting bepaald wordt op 11 decenber
2000;

Gehoor d het versl ag van st aat sraad
L. HELLIN;

Gehoord de opnerkingen van advocaat
E. BREWAEYS, die verschijnt voor verzoeker, en van
advocaat D. D HOOGHE, die verschijnt voor de verwerende
partij;

CGCehoord het eensluidend advies van eerste
audi teur M LEFEVER

Celet op de artikelen 17 en 18 en titel VI,
hoofdstuk 1l, van de wetten op de Raad van State,
gecoordi neerd op 12 januari 1973;

1. Over de gegevens van de zaak.

Overwegende dat de gegevens van de zaak als
vol gt kunnen wor den sanengevat

1.1. Begin april 1999 wordt er aan de |eden van
de gerechtelijke politie neegedeel d dat er bekwaamhei ds-
proeven worden georgani seerd voor bevordering tot de
weddeschal en 1D en 2D dewel ke bestaan uit een schrifte-
lijk gedeelte en een nondeling gedeelte. Volgens de
oproep heeft het nondeling gedeelte van het exanen voor
toegang tot de weddeschaal 2D tot doel de bekwaamheid
al s verantwoordel ijke voor een onderzoeksopdracht na te
gaan. In de bijlage worden de al genmene nanagenent sbe-
gi nsel en en deel gebi eden i nzake managenent opgesond di e
tijdens de bekwaanhei dsproeven aan bod kunnen konen.
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Er wordt eveneens verneld dat nen op het
nondel i ng gedeelte 12/20 noet behalen om geslaagd te
zijn.

1.2. Verzoeker dient op 27 april 1999 zijn
kandi datuur in. Bij brief van 16 juni 1999, bevestigd op
9 augustus 1999 wordt hem neegedeel d dat hij vrijgesteld
wordt van het schriftelijk gedeelte.

1.3. Een ministerieel besluit van 20 septenber
1999 stelt de jury sanen voor de schriftelijke en
nondel i nge bekwaamhei dspr oef .

1. 4. Verzoeker legt op 22 oktober 1999 de
nondel i nge proef af. Hj behaalt 10/20 en is al dus niet
gesl aagd.

Dit wordt hem neegedeeld in een brief van
10 nei 2000 waarbij hem tevens het door hem behaal de
punt enaantal wordt neegedeel d;

2. Over de gegrondheid van de vordering tot schorsing.

Overwegende dat |uidens artikel 17, §8 2, van
de gecoé6rdi neerde wetten op de Raad van State slechts
tot schorsing van de tenuitvoerlegging kan worden
besl oten onder de dubbele voorwaarde dat ernstige
m ddel en worden aangevoerd die de vernietiging van de
bestreden beslissing kunnen verantwoorden en dat de
onmddel lijke tenuitvoerlegging van de akte of het
reglement een noeilijk te herstellen ernstig nadeel kan
ber okkenen;

Overwegende dat verzoeker net betrekking tot
de tweede voorwaarde aanvoert dat het niet slagen in het
examen vanzel f sprekend een noreel nadeel veroorzaakt en
dat de graad 2D in de toekonst - zeker in het licht van
de nakende politiehervormng - een zeer belangrijke
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graad is en dat bovendien aan de titularissen van die
graad de nogelijkheid geboden wordt om na vier jaar
aut omati sch over te gaan naar het officierenkader zodat
di egenen die geslaagd zijn dit voordeel zullen kunnen
geni eten en verzoeker niet;

Overwegende dat de verwerende partij in haar
not a antwoordt dat verzoeker niet eens aantoont dat het
noreel nadeel ernstig of noeilijk te herstellen zou
zijn; dat zij ook verw jst naar de rechtspraak die stelt
dat een noreel nadeel in beginsel afdoende kan worden
hersteld door de norele genoegdoening die door de
eventuel e vernietiging wordt verschaft en op het feit
dat verzoeker niet aantoont waaromin casu een gebeur-
lijke vernietiging het door hem voorgehouden noreel
nadeel niet afdoende zou kunnen herstellen, teneer daar
het hier gaat omeen gem ste kans op bevordering en dat
het norel e nadeel dat door een dergelijke beslissing
wor dt veroorzaakt niet zo groot is; dat de bewering dat
de graad 2D in de toekonst een bel angrij ke graad wordt,
vol gens de verwerende partij, een triviale bewering is
ondat een hogere weddeschaal voor el k personeelslid op
wel k niveau ook belangrijk is aangezien het een gel de-
lijk voordeel oplevert en dat het niet verkrijgen van
een geldelijk voordeel geen noeilijk te herstellen
nadeel is; dat tenslotte, steeds vol gens de verwerende
partij, de andere gevol gen die verzoeker aan die graad
ver bi ndt onbewezen zijn en dat ook voor verzoeker "onbe-
tw st andere toekonsti ge nogelijkheden open (blijven) om
nmee te dingen voor een bevordering"” en "het niet slagen
voor de zittijd 1999 (...) zijn verdere carriere-
nogel i j kheden niet (fnuikt)";

Overwegende dat wat het ingeroepen noree
nadeel betreft, opgenerkt wordt dat de kans op ms-
| ukki ng inherent is aan de deel nane aan el k exanen en
het noreel nadeel dat uit een gebeurlijke m sl ukking
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voortvloeit dan ook niet zodanig ernstig is, dat het
ni et door een vernietigingsarrest zou kunnen hersteld
wor den; dat het ingeroepen nadeel van de gem ste kans
tot bevordering door het niet kunnen overgaan naar het
of fici erenkader in beginsel noch ernstig, noch noeilijk
te herstellen is; dat verzoeker niet aantoont dat dit te
dezen anders zou zijn, dat hij trouwens ook niet aan-
voert - |laat staan aantoont - dat dit exanen voor hemde
| aat ste kans was omtot de weddeschaal 2D op te klinmen
en om al snog in aannerking te konen voor de | oopbaan-
nogel i | kheden di e aan deze schaal in het nieuwe statuut
zouden wor den ver bonden, gesteld dat dat al zo zal zijn,
dat hij inmrers onder de huidige reglenentering, de enige
waar nee nonent eel rekening kan worden gehouden, alleen
een kans verbeurt omop te klinmen tot de weddeschaa
2D; dat derhalve geen noeilijk te herstellen ernstig
nadeel wordt aangetoond;

Overwegende dat aldus aan een van de
voorwaarden van artikel 17, 8 2, van de gecodrdi neerde
wetten op de Raad van State niet is voldaan; dat die
vaststelling vol staat om de vordering tot schorsing af
te wijzen,

BESLUI T:

Artikel 1.

De vordering tot schorsing wordt verworpen

Arti kel 2.

De ui tspraak over de bijdrage in de betaling
van de kosten wordt uitgesteld.
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Al dus te Brussel uitgesproken in openbare
terechtzitting, op achttien decenber 2000, door

de H. L. HELLI N, st aat sraad, wnd. kanervoorzitter,
Mevr . V. WAUTERS, griffier.

De griffier, De voorzitter,

V. WAUTERS. L. HELLIN.
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