CONSEIL D'ETAT, SECTION D'ADMINISTRATION.

ARRET
n° 154.300 du 31 janvier 2006
A.152.075/X111-3365
En cause: 1. LAVIOLETTE Claire,

2. GOBLET Thierry,
3. DENOEL Cécile,

ayant tous élu domicile chez
Me Alain LEBRUN, avocat,
rue du Ruisseau 55

4000 Liege,

contre :

1. leFonctionnaire délégué de la Direction
deLiege 2 dela Direction générale de
I'Aménagement du territoire, du L ogement
et du Patrimoinedu Ministére de
la Région wallonne,

2. laRégion wallonne,
représentée par son Gouvernement,

ayant €lu domicile chez

Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxelles,

3. leCollége desBourgmestre et Echevins
delaVillede Spa,

4. laVillede Spa,

ayant €lu domicile chez

Me Pierre LEJEUNE, avocat,
rue des Fories 2

4020 Liege.

LE CONSEIL D'ETAT, XII1*CHAMBRE,

Vu larequéte introduite le 24 mai 2004 par Claire LAVIOLETTE, Thierry
GOBLET et Cécile DENOEL qui demandent |'annulation du permisd'urbanisme délivré
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le 17 mars 2004 par le fonctionnaire délégué de la direction de Liége 2 de la direction
générale de I'aménagement du territoire, du logement et du patrimoine du Ministére de
laRégionwallonne, autorisant ladirection régionalede Verviersdeladirection générae
des autoroutes et des routes du ministére de I'équipement et des transports a effectuer
la modernisation de la traversée de Spa au niveau de la place Royale, de la place du
Monument et de I'avenue Reine Astrid;

Vu l'arrét n° 137.668 du 25 novembre 2004 suspendant I'exécution du
permis d'urbanisme attaqué;

Vu la notification de 'arrét aux parties;

Vulademandede poursuite delaprocédureintroduitele 15 décembre 2004
par la deuxiéme partie adverse;

Vu le mémoire en réponse de la deuxiéme partie adverse et le mémoire
ampliatif et en réplique réguliérement échangés;

Vulerapport deM. NEURAY, premier auditeur chef de section au Consell
d'Etat, établi sur la base de l'article 12 du réglement général de procédure;

Vu l'ordonnance du 21 avril 2005 ordonnant le dép6t au greffe du dossier
et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et le dernier mémoire des
requérants,

Vu I'ordonnance du 25 octobre 2005, notifiée aux parties, fixant I'affaire a
l'audience du 24 novembre 2005;

Entendu, en son rapport, M. DAOUT, conseiller d'Etat;

Entendu, en leurs observations, Me A. LEBRUN, avocat, comparaissant
pour les requérants, Me B. HENDRICKX, loco Me P. LAMBERT, avocdt,
comparaissant pour la deuxieme partie adverse, et Me B. ROELS, loco Me P.
LEJEUNE, avocat, comparaissant pour la quatrieme partie adverse;

Entendu, en son avis conforme, M. NEURAY, premier auditeur chef de
section;
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Vuletitre VI, chapitre 11, deslois sur le Consell d'Etat, coordonnéesle 12
janvier 1973;

1. Le 26 novembre 2003, l'ingénieur en chef-directeur des ponts et
chaussées de la direction générale des autoroutes et des routes du Ministére wallon de
I'Equipement et des Transports (direction de Verviers) introduit une demande de permis
d'urbanisme auprés du fonctionnaire délégué de l'administration régionale de
I'aménagement du territoire. Le projet porte sur le réaménagement de la traversée du
centre de la ville de Spa par la route "nationale" 62. Il comprend principalement le
remplacement de deux carrefours avec feux de signalisation par des ronds-points a
hauteur de larue delaGare et de laplace Royale. Sont aussi prévus I'élargissement des
trottoirset I'aménagement de pistescyclables, le placement de mobilier urbain, I'abattage
de certains arbres et le déplacement ou la plantation de nouvelles essences.

2. La Commission royale des monuments, sites et fouilles est consultée en
raison de ce que les ouvrages empiéteraient faiblement sur le site classé du parc des Sept
Heures et borderaient plusieurs monuments classés. L'avis de la commission, donné le
12 décembre 2003, est réservé. |1 en est de méme de celui du service d'incendie, daté du
16 janvier 2004.

3. Lademande est soumise a enguéte publique du 18 décembre 2003 au 15
janvier 2004, cequi donnelieu acent dix-sept réclamations. Uneréunion de concertation
setient le 21 janvier suivant. Les critiques et suggestions sont synthétisées et discutées
par I'administration communale dans un rapport annexé al'acte attagué.

4. Le 20 février 2004, la direction de I'urbanisme et de I'architecture de la
direction générale de I'aménagement du territoire, du logement et du patrimoine émet
un certain nombre de suggestions dans le but daméliorer le projet.

5. Le permis attagué est délivré le 17 mars 2004,

Considérant que le fonctionnaire délégué, désigné comme premiére partie
adverse, n'est pas une entité juridique distincte de la Région wallonne, deuxieme partie
adverse; qu'il doit étre mis hors de cause;

Considérant que le college des bourgmestre et échevins de la ville de Spa

et laville de Spa, troisieme et quatrieme parties adverse, sont al'origine de la demande
de permis et non de l'acte attaqué; quiil y alieu de les mettre hors de cause également;
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Considérant que les parties requérantes prennent un moyen, le cinquiéme
de larequéte, libellé comme suit : " I'ensemble des travaux se trouve dans le périmétre
visé par leréglement général sur les bétisses applicable aux zones protégées de certaines
communes en matiere d'urbanisme, en vertu del' A.R. du 13 décembre 1976 (v. piéce
n> 16 et 4°™ considérant de I'acte attaqué)", et dont la quatriéme branche vise la
violation de I'article 402, dinéa 2, du Code wallon de I'aménagement du territoire, de
I'urbanisme et du patrimoine (CWATUP) en ce que lesditstravaux impliquent I'abattage
d'arbres en vue de créer des emplacements de parking;

Considérant qu'il n'est pas contesté que les aménagements projetés se
Situeraient tousdans un périmetre soumisau reglement général sur lesbétissesapplicable
aux zones protégeées de certaines communes en matiered'urbanisme, actuellement inscrit
aux articles 393 et suivants du CWATUP,

Considérant gu'a l'audience ou fut débattue la demande de suspension de
I'exécution de l'acte attaqué, I'examen des plans a révélé que la rédlisation du projet
impliquerait la disparition de plusieurs arbres a hautes tiges; que, dans son mémoire en
réponse, la deuxieme partie adverse sen référe sur ce point a la sagesse du Conseil
d'Etat; que la quatrieme branche du cinquieme moyen est fondée,

DECIDE:
Article 1.

Lefonctionnaire délégué de ladirection de Liége 2 de la direction générale
del'aménagement du territoire, du logement et du patrimoine du Ministére delaRégion
wallonne, le collége des bourgmestre et échevinsde laville de Spaet laville de Spa sont
mis hors de cause.

Article 2.

Est annulé le permis d'urbanisme délivré le 17 mars 2004 par le
fonctionnaire délégué de la direction de Liege 2 de la direction générale de
I'aménagement du territoire, du logement et du patrimoine du Ministére de la Région
wallonne, autorisant la direction régionale de Verviers de la direction générale des
autoroutes et des routes du Ministére de I'Equipement et des Transports a effectuer la
modernisation de la traversée de Spa au niveau de la place Royale, de la place du
Monument et de I'avenue Reine Astrid.
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Article 3.

Les dépens, liquidés ala somme de 1050 euros, sont mis ala charge de la
deuxiéme partie adverse.

Ains prononcé a Bruxelles, en audience publique de la XI11° chambre, le
trente et un janvier deux mille six par :

MM. HANOTIAU, président de chambre,
DAOUT, consalller d'Etat,
KOVALOVSZKY, conseiller d'Etat,
M™ MALCORPS, greffier.
Le Greffier, Le Président,
M.-Chr. MALCORPS. M. HANOTIAU.
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