CONSEIL D'ETAT, SECTION DU CONTENTIEUX ADMINISTRATIF.
ARRET
n°173.953 du 10 aodlt 2007

A. 181.988/XI11-4510

En cause : CAMINITI Giuseppe,

ayant élu domicile chez
Me Julie HELSON, avocat,
avenue de la Couronne 340
1050 Bruxelles,

contre :
la Région wallonne,

représentée par son Gouvernement,

ayant élu domicile chez

Mes Pierre LAMBERT et
Bénédicte HENDRICKX, avocats,
rue de Nieuwenhove 14a

1180 Bruxelles.

LE PRESIDENT DE LA XIlI°* CHAMBRE DES REFERES,

Vu la demande introduite le 23 mars 2007 par Giuseppe CAMINITI,
tendant a la suspension de I'exécution de "la décision du Ministre du Logement, des
Transports et du Développement territorial du 15 janvier 2007 refusant d'octroyer le
permis d'urbanisme sollicité par le requérant ayant pour objet la régularisation de la
transformation de deux garages afin d'y aménager deux logements";

Vu la méme requéte par laquelle le requérant demande également
I'annulation de la méme décision;

Vu la note d'observations et le dossier administratif de la partie adverse;
Vu le rapport de M. NIKIS, auditeur au Conseil d'Etat;
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Vu l'ordonnance du 24 avril 2007 fixant I'affaire a l'audience du 25 mai
2007 a 09.30 heures;

Vu la notification de I'ordonnance de fixation et du rapport aux parties;

Entendu, en son rapport, M. HANOTIAU, président de chambre;

Entendu, en ses observations, Me B. HENDRICK X, avocat, comparaissant
pour la partie adverse,

Entendu, en son avis conforme, M. NIKIS, auditeur;

Vu le titre VI, chapitre 11, des lois sur le Conseil d'Etat, coordonnées le 12
janvier 1973;

Considérant que, selon l'article 17, 8 3, alinéas 1* et 2, des lois coordonnées
sur le Conseil d'Etat, avant sa modification par l'article 6, 3° de la loi du 15 septembre
2006 dont I'entrée en vigueur quant a cet article est fixée au 1*" juin 2007 conformément
al'article 98 de I'arrété royal du 25 avril 2007 , "la demande de suspension est introduite
par un acte distinct de la requéte en annulation et au plus tard avec celle-ci. Elle
contient un exposé des moyens et des faits qui, selon son auteur, justifient que la
suspension ou, le cas échéant, des mesures provisoires soient ordonnées";

Considérant que Giuseppe CAMINITI sollicite par un seul et méme acte
la suspension et I'annulation de la décision attaquée; qu'a défaut d'étre introduite par un
acte distinct la demande de suspension est irrecevable;

Considérant en outre que le requérant n'a pas comparu et ne s’est pas fait
représenter a l'audience du 25 mai 2007; que la demande de suspension doit étre rejetée
conformément a l'article 4 de l'arrété royal du 5 décembre 1991 déterminant la
procédure en référé devant le Conseil d'Etat,

DECIDE:

Article 1°.

La demande de suspension de I'exécution de l'acte attaqué est rejetée.
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Atrticle 2.

Les dépens sont reserves.

Ainsi prononcé a Bruxelles, en audience publique de la X111° chambre des
référés, le dix aolt deux mille sept par :

M. HANOTIAU, président de chambre,
M'  WIAME, greffier assumé.
Le Greffier ass., Le Président,
V. WIAME. M. HANOTIAU.
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