CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 85.028 du 2 février 2000
A 76.467/ XI'l | - 405

En cause : TOTARO Mari o,
Gul denkast eel | aan 12
1701 Itterbeek,
contre :
| a Régi on de Bruxel | es-Capitale,
repr ésent ée par son Gouvernenent,

ayant élu domicile chez

Me Philippe COENRAETS, avocat,
square du Bastion 1A

1050 Bruxel | es.

LE CONSEI L D ETAT, Xl I1°¢ CHAMBRE

Vu la requéte introduite Il e 24 novenbre 1997 par
Mari o TOTARO qui "sollicite (du Conseil d'Etat) |'inter-
vention de la Région de Bruxelles-Capitale, comre prévu
initialement”, suite a sa demande de prine a |la rénova-
tion;

Vu les nmeénoires en réponse et en réplique régu-
i erement échangés;

Vu | e rapport de M® DEBROUX, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 11 juin 1999 ordonnant | e dépot
au greffe du dossier et du rapport;
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Vu la notification du rapport aux parties et la
demande de poursuite de la procédure du requérant ains
que le dernier nénoire de la partie adverse;

Vu | ' ordonnance du 8 novenbre 1999, notifi ée aux
parties, fixant |'"affaire a |'audience du 9 décenbre 1999;

Entendu, en son rapport, M® GEHLEN, conseiller
d' Etat;

Ent endu, en ses observations, Me G GENERET, |oco
Me Ph. COCENRAETS, avocat, conparaissant pour la partie
adver se;

Ent endu, en son avis confornme, M TH BAUT, audi -
teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que le requérant a introduit, le 23
juin 1996, auprés de | a partie adverse une denmande tendant
a obtenir une prine a la rénovation pour un bien sis rue
Vifquin 58 a 1030 Bruxelles; qu'un agent de la partie
adverse a visité e bien a rénover le 30 juillet 1996, et
gqu'a la suite de cette visite, une lettre a été adressée
au requérant le 2 aolt 1996 par |les services de |la partie
adverse pour lui signaler que, |'imeuble conportant cing
appartenents, chacun des |ogenents devait faire |'objet
d'un dossier séparé; que le requérant a été invité a
conpl éter et a renvoyer, a sa neilleure convenance, quatre
fornul aires conpl énentaires; qu entre le 2 aolt 1996 et le
18 septenbre 1997, le requérant a écrit plusieurs fois a
| ' agent chargé du dossier et senble égalenent lui avoir
rendu visite; que, le 24 septenbre 1997, | a partie adverse
a écrit ce qui suit au requérant

" (...)
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Nonobst ant | es demandes de docunents manquants en
date du 23/06/96, aucune suite n'a été donnée de votre
part.

En application de |'article 25 de |'arrété du
Gouvernenment de |la Région de Bruxelles-Capitale du 4
juillet 1996 (M B. du 31.10.1996) votre dossier est donc
classé sans suite a partir du 31.01.1997.

Toutefois, il vous est loisible d introduire un
recours en annulation de cette décision au Consei
d Etat dans les 60 jours de la présente notification

(...).
(..

qu'il s'agit de |'acte attaqué;

Considérant que l|a partie adverse souleve un
déclinatoire de juridiction; qu' aprés avoir exposé la
théorie de |'objet véritable du recours, elle rel éve que
“la requéte porte sur la non attribution au requérant

d une prime a la rénovation" et que |'intéressé, en
demandant au Conseil d' Etat "l'intervention de |a Région
de Bruxel |l es-Capital e", senble soutenir qu'il dispose d' un

hY

droit subjectif a |'obtention de cette prinme; qu' elle en
conclut que le litige est de |la conpétence excl usive des
tribunaux de |'ordre judiciaire;

Consi dérant que | e requérant réplique, d' une part,
que la partie adverse se contredit, puisque c'est elle-
mémre qui lui a signalé que la décision attaquée pouvait
étre contestée devant le Conseil d' Etat et, d autre part,
que |'objet du recours n'est pas l|la reconnai ssance d' un
droit subjectif mais |"annulation d un acte d' une autorité
adm ni strative qu'il considere comme ill égal

Considérant que le requérant a introduit sa
demande de prinme a la rénovation sur la base de |"'arrété
de |'Exécutif de la Région de Bruxelles-Capitale du 29
mars 1990 relatif a |'octroi de prines pour |la rénovation
d' habitations au bénéfice de personnes physiques; que
|["article 3 de cet arrété porte ce qui suit
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Dans la limte des crédits disponibles inscrits a cette
fin au budget de la Région de Bruxelles-Capitale, a
|"article 60.03.00 B - section 33 - Titre |V, partie |I,
e ministre peut octroyer, aux conditions fixées par |le
présent arrété, une prine de rénovation a toute personne
physi que";

que ledit arrété a été abrogé par |'arrété du Gouver nenent
de la Région de Bruxelles-Capitale du 4 juillet 1996
relatif a l'octroi de primes a la rénovation de |'habitat
au bénéfice de personnes physi ques et de personnes noral es
de droit privé, publié au Mniteur belge du 31 octobre
1996; qu'en ses articles 24 et 25, |"arrétée du 4 juillet
1996 di spose comme suit

" Art. 24. A titre transitoire, les ménes arrétés
denmeur ent cependant appli cabl es aux demandes i ntroduites
avant |'entrée en vigueur du présent arréteé.

Art. 25. Sera classée sans suite toute demande de
prime pour |aquelle |e demandeur n'a pas, dans les trois
nois de la publication du présent arrété au Moniteur
bel ge, conpl été son dossi er avec | es docunents demandés
par | e service du | ogenent du M nistere de | a Région de
Bruxell es-Capitale de sorte que, selon les cas, le
service puisse soit fixer une date pour la visite des
lieux par le délégué du mnistre, soit notifier une
pronmesse provisoire d octroi de prine.

L' al i néa 1° ne s' applique qu' aux denmandes de pri ne
introduites sur |a base de :

(...)

9° |'arrété de |'Exécutif de la Région de
Bruxel l es-Capitale du 29 mars 1990 relatif a |'octroi de
primes pour |la rénovation d' habitations au bénéfice de
per sonnes physi ques;

(..

Consi dérant qu' en dépit de |'expression "peut oc-
troyer", qui senble signifier que le mnistre n'est janais
tenu d' octroyer la prine, et que nul par conséquent n'y a
droit, |I'article 3 de |"arrété de |' Exécutif de | a Région
de Bruxel |l es-Capitale du 29 mars 1990 consacre un droit a
la prime et prescrit au ministre de |'octroyer a ceux qui
ont ce droit; qu'en effet, |'arrété précité définit les
conditions d' octroi indépendanment de tout pouvoir d'ap-
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préciation du mnistre, et les nots "peut octroyer" sont
i mrédi at enent précédés par les nots "dans la limte des
crédits disponibles inscrits a cette fin", ce qui signifie
gue ceux qui renplissent les conditions doivent recevoir
la prime, et que le mnistre est conpétent pour en Vvéri-
fier les conditions d octroi, nmais qu'il ne peut |'accor-
der que dans les limtes d un crédit inscrit au budget;
que |"article 25 de |'arrété du Gouvernenent de |a Régi on
de Bruxelles-Capitale du 4 juillet 1996 ne |aisse au
m ni stre aucun pouvoir d' appréciation quant au cl assenent
sans suite d' une demande; qu'il s'ensuit que, dés |ors que
| es conditions d octroi sont renplies, |'"arrété de |' Exé-
cutif du 29 mars 1990 donne nai ssance a un droit subjectif
de nature politique; que |'objet du recours porte sur |a
reconnai ssance d'un tel droit, ainsi qu en ténoigne le
libellé mérme de la requéte qui sollicite "I"intervention
de | a Régi on de Bruxell es-Capitale"; qu' aucune | oi n'ayant
établi a |'égard de ce droit d exception a |a conpétence
des tribunaux, seules les juridictions de |'ordre judi-
ciaire sont conpétentes pour connaitre de |a contestation
soul evée par |le recours; que |le Conseil d' Etat est incom
pétent pour connaitre du recours et, partant, des noyens,
quels qu'ils soient, soulevés a |'appui de celui-ci;

Considérant que l|la partie adverse elle-méne a
indi qué au requérant qu'il lui était loisible d introduire
un recours en annul ation devant |le Conseil d Etat; qu'elle
a ainsi induit le requérant en erreur sur la juridiction
a saisir; qu'il s'inpose, dés lors, de nettre |es dépens

hY

a sa charge,

DECI DE:
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Article 1°.

La requéte est rejetée.

Article 2.

Les dépens, liquidés a la sonme de 7.000 francs,
sont ms a charge de |la partie adverse.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique

de la XlIII® chanbre,

MM HANOTI AU,
LERQY,

M®s GEHLEN
MAL CORPS,

Le Geffier,

M -Chr. MALCORPS.

| e deux février deux mlle par

pr ési dent de chanbre,
conseiller d' Etat,
conseiller d' Etat,
greffier.

Le Président,

M HANOTI AU.
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