CONSEI L D ETAT, SECTION D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n°® 93.892 du 13 mars 2001

A. 100. 845/ X1 | 1 - 2060

En cause : HUME W |y,

ayant élu domcile chez

Me Frangoi se DE CROO- DESGUI N, avocat,
Lepel straat 57

9660 Br akel

contre :

1. la Ville de Lessines,

2. la Région wall onne,
repr ésent ée par son Gouver nenent,

ayant élu dom cile chez
Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxell es.

Partie i ntervenante :

DHAEMER Luc,

ayant élu domicile chez
Me Marc GONDAT, avocat,
rue de G ammont 97
7860 Lessi nes.

LE PRESI DENT DE LA XI11° CHAMBRE DES REFERES,

Vu | a demande introduite le 23 février 2001 par

WIly HUE, tendant
d' extrénme urgence,

a |l a suspension, selon |la procédure

de

| " exécution du perms de batir

n°® 171/ 1217/ 2000/JD délivré |le 27 décenbre 2000 a Luc
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DHAEMER en vue de | a construction d un abri pour ani maux
(chevaux) a | arriere de son habitation;

Vu la requéte introduite |l e méne jour par |le méne
requérant qui denmande |'annul ati on du nméne acte;

Vu la requéte introduite le 12 mars 2001 par
| aquel | e Luc DHAEMER denmande a étre recu en qualité de
partie i ntervenante dans | a procédure en référeé d extréne
ur gence;

Vu | es dossiers admnistratifs des parties adver-
ses;

Vu |'ordonnance du 9 mars 2001, notifiée aux
parties, convoquant celles-ci a conparaitre le 13 mars
2001 a 9. 30 heures;

Ent endu, en son rapport, M LEROY, président de
chanbr e;

Ent endu, en |eurs observations, Me Fr. DE CROO
DESQUI N, avocat, conparai ssant pour |le requérant, M B.
HENDRI CKX, | oco Me P. LAMBERT, avocat, conparai ssant pour
| a seconde partie adverse, et Me M GONDAT, avocat,
conpar ai ssant pour |a partie intervenante;

Ent endu, en son avi s conforne, M NEURAY, auditeur
au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Conseil d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que Luc DHAEMER demande a intervenir

dans |l a procédure en référé; qu' il est |l e bénéficiaire de
| "acte attaqué, qu'il y alieud accueillir cette denande;
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Consi dérant que, | e 23 janvier 2001, |e requérant
et deux autres personnes ont cité Luc DHAEMER devant |e
président du tribunal de prem ére instance de Tourna
si égeant en référé en vue de «s’entendre |e défendeur
faire défense d effectuer des travaux en vu (sic) de la
construction d un abri pour animaux a |’ arriere de
| " habitation et présentant |es caractéristiques suivan-
tes : batinments dont |a profondeur supérieure a 15 netres
dépassera de plus de 4 netres celle des batinments situés
sur les parcelles contigués sous peine de s’ entendre
condamer a une astreinte de 10.000 francs par jour et par
"effraction" (sic)»;

Consi dérant que le président du tribunal s’ est
décl ar é conpét ent «pour intervenir et prévenir |’ exécution
de la décision contestée qui en est a |’origine» que
cette «décision contestée» est | e pernis de batir dont |a
suspensi on est demandée au Conseil d’' Etat; que
| " ordonnance évoque expressénment |’introduction d’ un
recours en annul ation devant |e Conseil d'Etat;

Consi dérant que, par ordonnance du 28 février
2001, le président du tribunal a déclaré |a denande
recevabl e mai s non fondée et en a débouté | e demandeur au
notif que la construction litigieuse était achevée au jour
de |’ audi ence;

Consi dérant que pour que |l e Conseil d’ Etat puisse
ordonner | a suspension d un acte attaqué, il faut que le
préjudice existe a |’état de risque; que |’ordonnance
précitée établit, avec autorité de chose jugée, que le
préjudice était entierenent consonme |le 14 février 2001;
qu' il |1’ est a plus forte raison au nonent ou |e Consei
d’ Etat statue;

Consi dérant qu’ une des conditions requi ses pour
gue le Conseil d Etat puisse suspendre |’exécution de
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| "acte attaqué n'est pas renplie; que l|la demande de
suspensi on ne peut étre accueillie,

DECI DE:

Article 1°.

La requéte en intervention introduite par Luc
DHAEMER dans | a procédure en référé d' extrénme urgence est
accueillie.

Article 2.

La denmande de suspension d'extréne urgence est
rej et ée.

Article 3.

Les dépens relatifs a la requéte en intervention
introduite par Luc DHAEMER, liquidés a |la sormme de 5.000
francs, sont ms a charge du requérant.

Les dépens sont réservés pour |e surplus.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique

de la XIl11° chanbre des référés, le treize mars deux mlle
un par

MM  LEROY, pr ési dent de chanbre,
SCOHY, greffier.
Le Greffier, Le Président,
G SCOHY. M LEROY.
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