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L KONINKRIJK BELGIE,

AVIS DU CONSEIL D'ETAT.
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Le CONSEIL D'ETAT, section
de législation, premiére cham-
bre, saisi par le Ministre du
Travail et de la Prévoyance sO-
ciale, le 11 aolt 1952, d'une
demande d'avis sur un projet
d'arrété ministériel "détermi-
nant la gratification au deli
de laguelle l'apprenti cesse de
bénéficier des allocations fa-
miliales", et n'ayant pas regu
de réponse a ses demandes d'ex-
plications formulées par let-
tres des 21 aolt et 23 octobre
1952, a donné en sa séance du
17 novembre 1952 l'avis sui-
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ADVIES VAN DS RAAD VAN STATE,
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De RAAD VAN S3TATE,

eerste kamer, de 1le

afdeling
wetbtgeving

(e
Ausustus 1952 door de Minister
van Arbeid en Sociale Voorzorg
verzocht hem van advies te die-
nen over een ontwerp van minis—
terieel besluit "tot vaststel-
ling van de gratificatie waar-
boven de leerjongen ophoudt de
kinderbljslag te genieten",
en na geen antwoord te hebbhen
gekregen op zijn vragen om toe-
lichting uitgedrukt in brieven
van 21 Augustus en 23 October
1952, heeft ter zitting van 17
November 1952 het volgend ad-—-
vies gegeven 3



IR. -2 - L.3106/1.

Dltapres le considérant, les modifications pro-
jetédes sont prises en vue d'éviter 1l'exclusion du béné-
fice des allocations familiales de certains apprentis

qui en bénéficiaient antérieurement.

Si la disposition de l'article 1er répond a
cette intention puisqu'elle porte le montant maximum

de la gratificetion de 35 & 50 francs, les modifica-
tions apportées & llarticle 2 de l'arrété ministériel

du 23 janvier 1946 par l'larticle 2 du projet ont pour
effet d'exclure certains apyrentis du bénéfice des allo-
cations familiales alors qu'ils en bénéficiaient sous

le régime de llarrété ministéricl précité; en effet,les
apprentis gqui prenaient lecurs trois repas chez le patron
pouvaient encore bénéficier des allocations familiales
tout en recevant une gratification de 5 frones par

jour. Aux termes du projet, ces aphrentis sont exclus

du bénéfice des allocations familiales quel que soit

le montant de leur gratification, étant donné que la
valeur des avantages en nature constitués par les trois
repas journaliers atteint le montant maximum de la gra-
tification journaliere.

Le Conseil d'Etet constate gqu'il existe une
contradiction entre le but poursuivi tel qu'il est ex-
primé par le considérant et les dispositions de l'arti-
cle 2 du projet.

Le Consell d'Etat est également dlavis que
ltarticle 4;en tant qu'il prévoit que le projet sort
ses effets le tfer juillet 1952, manque de base légale ,
car aucune disposition n'autorise le Ministre & exclure
rétroactivement du bénéfice des allocations familiales

certains anprentis.
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Volgens de considerans is het doel van de voor=-
genonmen wijzigingen, te voorkomen dat sommige leerjongens
die vroeger voor kinderbijslag in aanmerking kwamen, daar-

van worden uitgesloten.

Beantwoordt het bepaalde in artikel 1 aan die
bedoeling, aangezien daarbij het maximum-bedrag van de
gratificatie van 35 op 50 frank wordt gebracht, de wijzi-
gingen daarentegen welke artikel 2 van het ontwerp in ar-
tikel 2 van het ministericel besluit van 23 Januari 1946
aanbrengt, hebben tot gevelg det sommige leerjongens niet
langer kinderbijslag genieten, ofschoon zij er onder de
gelding van genoend ministericel beslult wel in aanmerking
voor kwamen; inderdaad kwancn leerjongens die bij hun baas
hun dric masltijden gebruikten, nog voor kinderbijslag in
aanmerking wanneer zlj ecn gretificatie van 5 frank per
dag genoten. Luidens het ontwerp is voor hen niet langer
kinderbijslag verschuldigd, onverschillig hoeveel hun gra-
tificatie bedraagt, aangezien de wacrde van de voordelen
in natura, bestaande in de drie dagelijkse maaltijden,
het maximumbedrag ven de jaarlijkse gratificatie bereikt,

De Raad van State constatecert tegenstrijdigheid
tussen hetgeen de considerans als doelstelling opgeeft en
hetgeen in artikel 2 van het ontwerp is bepaalde

Ook is de Raad wvan State van advies dat artikel
4, voor zover het bepaalt dat het ontwerp uitwerking heeft
met ingang ven 1 Juli 1952, geen rechtsgrond heeft daar
geen enkele bepaling de Minister machtigt, met terugwerkende
kracht sommige leerjongens van kinderbijslag ult te sluie-

tene.
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Ta chambre était composée de De kamer was samengesteld uit
Messieurs : J.SURETENS, - premier président du président
de Heren : Conseil d'Etat,

gerste~voorzitter van voorzitter

de Raad van Stote,

M, SOMERHAUSEN, conseillers d'Etat,
G. VAN BUNNEN, raadsheren van State,
J.VAUTHIZER, assesseurs de la
section de légilislation,
F,DUCHENE, bijzitters van de
afdeling wetgeving,
G.PIQUET, greffier adjoint, greffier
adjunci-griffier, grifficr,
La concordance entre la ver- - De overcenstemming tussen
sion francgaise et la version néer- de Franse en de Nederlandse tekst
landaise a été vérifiée sous le werd nagezien onder toezicht van
contréle de M. VAN BUNNEN. de H.VAN BUNNEN,
LE GREFFIER -~ DE GRIFPFILR, LE PRESIDENT - DE VOORZITTER,
(signé) G.PIQUET. (signé) J.SUETENS.

expédition délivrée a L, le Ministre
uitgifte afgeleverd aan de H.llinister
du Travail et de la Prévoyance sociale,
van Arbeid en Sociale Voorzorg.

Le 1952, De 1952.
Le Greffier du Conseil d'Etat, De Griffier van de RHaad van State,

R, DECKMYN,



