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lfune demande d'avis sur un DIo- advies Te dienen over een ontwerp

et de loi

"relatif auvux travaux

't opérations de géodésie et de

opographie
les signaux
a ct
es 8 et 1¢
e 25 j

[

uril

Gy (O

jiuin
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amendé par
juin 1956,
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van wet "betreffende de geodetische
en topegralische werkzaamheden en
verrichtingen en de beschermilng van
de signalen en merktekens'", zoals
he
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Le projet tend, pour les raisons développées
dans 1'exposé des motifs, au remplaeement de la loi
du 10 juin 1927 sur la conservation des signaux et reperes
qui servent a l'établissement de la earte du Pays.

Article 1er,

Clest de cet article dont 1l'objet immédiat
est de préciser les pouvoirs des agents de l'autorité,
qu'il ressoxrt que le projet concerne, & la différence de
la loi de 1927, non seulement les signaux et reveres
édifiés ou placés par le Ministre de la Défense nationale
et nécessaires & 1l'établissement de la carte du pays, mais
tous les travaux et opérations de géodésie ainsi que de
topographie entrepris par le Gouvernement, quel que soit
le département ministdériel qui s'y livre.

Article %;

En vertu de cet article les agents de l'auto-
rité doivent &tre assistés lorsqu'ils pénétrent entre
8 et 18 heures en des lieux dont l'accés leur a éié
refusé, soit du bourgmestre, soit du commigsaire de
police, soilt du commandant de brigade de gendarmerie ou

r

de leur délégué.
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La portée de l'article se dégageralt mieux
glil étailt rédigé comme suit @

"Article 2, =~
Lorsque, entre huit heures et 18 heures,l'accés des
lieux leur est refusé, les fonctionnaires et les agents

désignégs conformément & l'article 1er y péndtrent et ¥y
exécutent les travaux et opérations nécessaires,assistés
solt du bourgmeetre; s0it du commissaire de police, solt
du commandant de la brigade de gendarmerie ou de leur
déléguén,

Article 3,

Les propriétaires d'un immeuble bati ou non,
ainsi que les personnes possédant un droit de Jjoulssance
sur celui-ci, sont tenus suilvant cet article tel gu'il
a été amendé par le Ministre de la Défense nationale
au cours de l'examen par le Consell d'Etat :

WL

&

12 d'y laisser placer, entretenir et surveiller les
- signaux et repéres de géodésie, de nivellement et de
topographie et autres installations nécessaires aux
levés 3

2% de laisser effectuer, aux conditions a déterminer
~ par le Roi, certains travaux et aménagements acces-
goires,

.ut/ao’
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Ces charges constituent une servitude légale
d'utilité publigque.

La loi du 10 juin 1927 limite les obligations
des propriétaires @t des personnes qul ont la joulssance
de 1l'immeuble, & 1l'obligation de tolérer l'édification
et le placement des signaux et reperes ainsi que tout ce
que comportent leur surveillance et leur entretien. Elle
accorde, de plus, une indemnité pour le préjudice que ces

charges peuvent occasionner.

Le projet étend la servitude & toutes
les installations nécessaires aux levég ainsi gqu'a
‘éertains travaux et aménagements accessoires, tclg que,
selon l'exposé des motifs, coupesde végétaux, déplace-
nents d'objets et, exceptionnellement, des menues
démolitions. Il n'accorde d'indemnité que pour les
dommages causés aux immeubles lors de 1'cxécution des

travaux et opérations,

Le Conseil d'Etat suggere de rédiger comme
guit 1'alinéa 2 de 1ll'article 3, de maniére & y inclure
les indications de 1l'exposé des motifs concernant la
portée de l'expression YMcertains travaux et aménagements

accesgolresh;

"Tls sont en outre tenus de lailsser effectuer,
aux conditions & déterminer par le Rol, des travaux et

aménagements accessoires nécessaires 4 1l'établissement,
& l'entretien et & la surveillance des installations
décrites & 1l'alinda préeédent, tels que des coupes de
végétaux, des déplacements dlobjets et, exceptionnelle-

ment, des menucs démolitions",

t../’.l
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Article b,

Comme cela vient d'étre relevé, le projet
n'indemnise plus le préjudice que la loi causera aux
personnes qui en subiront l'application gque dans la
mesure des "dommages causés aux immeubles lors de
1l'exécution des travaux ct opérations visés par la
présente loi',

Le juge de paix connaftra de l'action,
Mais celle~ci ne sera recevable qu'aprés que le Ministre
qui aura falt exécuter les travaux ou opérations géné-
ratrices du dommage aura totalement ou partiellement
rejeté la demande d'indemnité ou négligé pendant trois
mois de statuer sur celle-ci,

L'action devant le juge de paix sera prescrite
parun an & compter de ltexpiration du délai fixé au
Ministre pour la notification de sa décision,

Te dernier alinda du § 4er de l'article &
g'exprime comme suit ‘

"A défaut d'accord ou dans le cas ou le délad
viendrait & expilrer sans que le Ministre se soit prononcé,
l'indemnité est fixée par le juge de paix compétent ; a
la requéte de la partie la plug diligente ;le litige

n'a pas pour effet de suspendre les travaux",

oqo/cob
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Le projet subordonne ainsi la recevabilidé
de ltaction devant le juge de paix au "défaut
dtaccord" entre le Ilinistre et les préjudiciés.
L'accord ou le défaut d'accord ne pouvant se dégager
que de la comparaison de la demande d'indemnité
d'une part et de la décision du Ministre dlautre part,
le Jjuge sera astreint & une appréciation gui pourra
8tre délicate. Elle scrait aisément évitée en fai-
gant dépendre la recevabilité de l'action, du défaut
d'acquiescement par le préjudicié & la décision
du Ministre., La fixation d'un délai pour cet
anuiescement'semble inutile en raison du court
délal =un an- de prescription de l'action. Il est
également inutile de prévoir que le juge de paix
est salsl par la partie la plus diligente puisque
le préjudicié seul a une demande 2 formuler,

Le Conseil d'Etat suggere , dés lors, de
rédiger le derniecr alinda du § 4er de l'article 5
comme guit ’

"A défaut d'acquicscement par le préjudicié
8 la décision du Ministre ou & défaut de décision du
Ministre dans le délai susdit, 1l'indemnité est fixée
par le juge de paix. Le 1itige n'a pas pour effet
de suspendre les travaux".

Quant au gecond paragraphe de llarticle 5,

il pourrailt &tre rédigé plus briévement comme
ci=apres @

-cn/ot‘-
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"§ 2, L'action devant lec juge de paix est
prescrite par un an a partir de l'expiration du délai
fixé pour la notification de la décision du

Ministre?,

I1 va de sol que si le Gouvernement restait
en défaut de verser l'indemnité apres que 1le préjué
dicié aurait acquicscéd & la décision du Ministre,
le créancier de celle~-ci aurait une action en exécu-
tion de la décision conformément auv droit commun,

Article 7.

Ltarticle 7 subordonne la construction
de certains batimenbs susceptibles de servir
comne signaux géodésiques dans les comnunes dont
le Roi établira la liste , a la possession d'une
autorisation deslMinistresdes Finances, de la
Défense nationale, des Travaux publics et de la
Reconstruction,ou de leur délégué.

coo/onn
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Dans 1l'exposé des motifs, le Gouvernement
annonce son intention d'exclure du champ alapplication
ge 1'artick 7, § ler, 1ittéra a, les comuunes dont la
population dépasse 50,000 habitants ou gqui font partie
d'une agglomération dont le nombre d'habitants dépasse
ce chiffre. Une disposition semblable figure a l'tar-
ticle 11, dernier alinéa, de la loi du 10 juin 1927.

La méme autorisation est prévue pour la
modification d'un immeuble sur lequel est placé
un signal ou un reperce lorsque cette modification
doit se faire par des travaux de nature a oompro;
mettre l'existence, la stabilité ou l'utilisation
du signal, du repere ou de L'immeuble.,

Comme c'est a Ll'autorité sollicitée de
donner l'autorisation qu'il doit appartenir de juger
i les travaux sont de nature 2 compromettre l'uti-
lisation du signal, Il scralt souhaitable d'omecttre
la fin de la phrase figurant au b) de l'article 7,

§ 1er, de manidre & éviter des erreurs de la part
deg intéressés.

.-oo/a-o
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La procédure réglant l'octroi de l'tautorisation
est empruntéc & l'article 18 de l'arrété-~loi du 2 décembre
1946 concernant 1'urbanisation.

I1 ¢cn e¢st ainsi notamment de la disposition qui
prévoit quc l'autorisation ou le refus doit &tre notifié
dans le déleil d'un mols & partir dec la date de la réception
dc la demande.

Suivant lc texbte de ltarticle 7, § 1er, du projet
de loi, la pcrsonnc gqui voudra counstruire une tour, un
clocher, ctc ... dans unc dcs communes déterminées par le
Roi, devra dcmander l'autorisation preéalable de trois
Ministres.

A la lcecture de l'exposé des motifs, on s'apercoit
toutefois que le projet n'ecntend pas imposer l'obligation
de s'adresscr a chacun des Ministres intércssés., Suivant
L'exposé des motifs "le particulicr, pour satisfaire au
voeu du preéscnt projet de loi, de la loi communalc et
éventuellement de la loi sur 1'urbanisme, n'a gqu'unc scule
demande de batir & introduire & 1l'administration com-
munale™.

"Celle=ci" continue l'exposé des motifs,
"ne statuc qu'apreés &trc misc en posscssion de la décision
de L'administration dc l'urbanisme ... Ltadninistration
dec l'urbanismc statucra dc l'avis conforme des Ministres
intéressés ou dc lours délégués, deo telle sortc qu'func
sculc notification scra faitc a 1'impétrant".

nna/..c
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I1 suit deld qy'en fait 1'exéecution de L'obli-
gation d'obtenir l'autorisation préalable des Ministres
intéressés incombe avant tout au collége des bourgmestre
et échevins.

Egalement, aux termes de l'exposé des motifs,
ce ne seraient pas les Ministres qui feraient connaitre
leur décision, mais l'administration de 1l'urbanisme.

Ce passage de 1l'exposé des motifs appelle les
observations suivantes

1% L'adninistration de 1l'urbanisme fut créée par 1l'ar—
rété du Régent du 14 mai 1945. Tlle est une direc-
tion générale du Ministere des Travaux publics,., Ses
attributions,qul ont été déterminées par l'larrété
du Régent du 21 aolt 1945, ne comprennent pas 1'ap-—
plication de la loi du 10 juin 1927 ni, a fortiori, de
la loi en projet.

Si le Gouvernement entend gque ce solt cette
administration qui soit plus gpécialement chargée
de l'exécution de l'article 7 du présent projet,
il lui appartiendra, en temps voulu, de modifier
1'arrété du Régent du 21 aolt 1945 & cet effet.

2° Ctest erronément que 1l'exposé des motifs affirme
que le particulier n'aura jamais qu'une seule de~
mande d'autorisation de bAtir & introduire &
l'administration communale.

o.o/c-.
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En effet, sous l'empire de la législation actuel-
le, lcs particulicrs qui désirent élever une construction
sur le territoire d'une localité soumise au régime de 1'ur-
banisation, doivent solliciter et obtenir deux autorisa-
tions distinctes : 1l'une “manant du colleéege des bourgmestre
et ¢chevins, ocgissant en cexécution de 1'artiele 90, 80; de
la loi communale ou du réglement communal sur les bftisses,
l'autre délivrée sur le pied de 1l'article 18 de l'arrété-
loi du 2 décembre 1946 concernant l'urbanisation, par le

Ministre des Travoux publics ou son dél<gué,

Par circulaire du 10 décembre 1946, publide au
Moniteur belge du 12 joanvier 1947 (poge 303), les Ministres
des Travoux publics et de 1la Reconstruction ont invité les
comaunes & recevolr en méme temps que la demande exigée par
ltarticle 90, 89, de la loi communale, la demande cxigée
por llarticle 18 de l'arrété-loi du 2 décembre 1946.

La circulaire du Ministre des Travaux publics du
31 octobre 1949, publiéec au Moniteur belge du 23 novembre
1949 (page 104434), interpreéte cet article 18 en ce sens
que les dZlais qui y sont prévus nc prendraicnt cours
qutad le réception des pidces par l'administration de 1'ur-—
banisme elle-méme,

Suivant une autre interprétation, c'est la date
de la réception par l'administration communale gqui en
constitue le point de départ. Lo jurisprudence est partagée
sur cette importante question (voir notamment : Trib. Anvers,
7¢641949, Rev, comn, 1950, p. 139; Trib. Nivelles, 16.6.
1950, Mouv. comi., 1950, p. 176).

«0»/:00
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no
i

8i le Gouverncment entend se rallicr & la pro-
cédure instituée par les instructions actuellement en
vigucur et cenjoindre au particulicr d'introduirce sa de-—
mende 2 l'intervention de ltadministration communale
lorsque la comnune sur laquelle il désire <ériger une
construction est a la fois soumise a l'application de
ltarrété-loi du 2 décembre 1946 et du priésent projet de
loi, 11 convient qu'il le disc expressément.

Il scrait en outre souhaitable gqu'il modifie
l'article 18 de 1l'arrété-loi du 2 décembre 1946 relatif
& l'urbanisation, de maniére & le mettre en concordance
avee ces dispositionsa

D'autre part, lc point de départ des délais
devralit €tre exvressément prévu par la loi.

BEn vertu du § 2 de l'article 7 de ltavant—
projet, le collége des bourgmnestre ¢t échevins doit
surseolr & statuer sur toute demande de batir, "jusqu'a
réception de la copie"™ de la décision des lMinistres in~
téressés ou de leur délégué, conformément aux dispositions
du § 1er; lorsque l'autorisation est accordée, le collége
est tenu de se prononcer dans le délai fixé par l'article
90, 8¢, de la loi communale, soit dans la quingaine 2
partir du jour du dépdt des plansy il ne doit pas statuer
lorsque l'autorisation cst refuséc.

Le projet devrait, par une disposition expresse,
astreindre 1l'administration & transmettre au college des
bourgmestre ¢t échevins unc copie de lo décision prise
par lcs Ministres intércecssés ou par leur délégué.

I1 serait, de plus, souhaitable dans 1'intirét
d'une bomnne cdministration, de prévoir l'envoi simultane
de cette copic et de lo notificetion prévuc au § 1er,
alinéa 4, de 1l'tavant-projet.
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”,

Le § 2 de 1l'article 7 ne prévoit pas 1!dventua~
1ite dans laguelle lc délai viendrai’t & expirer sans
que l'edministration ait statusd, 4ventualité dens lo-
quellc l'autorisation cst tenuc pour acquise, conforméé

ment 2u § 1er, alinéa 5,

D'aprés 1'4conomie du projet, lc collége des
bourgncstre et 4chevins devrait, dans ce cas, statuer
dans la quinzainc de l'expiration du @élai prévu par
lc § 1er, alinda 4,

I1 ¢chet enfin d'obscrver gue ni lc projet,
ni 1'articlc 90, 8°, d¢ la loi communale ne prévoilcnt
de sanctions dans lc cas ol 1o déecigion du collézge des
bourgncstre ¢t échevins n'intervicndrait pos dans le

i

21a

o

prévu par la loi.

Dons unc meticrce similaire ol sc retrouvent dos
dispositions anclogucs, lc Sénnt, cn sa seance du 14
juin 1956, o, pour remédicr & cette lacunc, aomendé le
texte de l'articlce 7 du projet de loi établissant lc
statut decs cutoroutes cen y insérant un olinéa disposant
que si le délail dans lcgquel lce college des bourgmesire

et échevins cedb

ot

cnu dc statucr vient a cxplrer sans

o &

qu'une décision soit intervenuc, 1l'autorisation est tcnuc
pour cequisce (Voir Ann. parl. Sénat scss. 1955-56, DDe

1399 ¢t 8.)

Le texte suivant de 1'article 7 ticnt comptce do

ccs obscrvotions 3

oa./ona
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tarticle To-
§ 1ecr. Tie collége des bourgmestre et échevins

transmet au M nistre qui o les travoaux publics dans ses
attributions toute demande dioutorisation de bAtir ayant
pour object lo modification diun immeublce sur lequel est

placé un signal ou un repeérc,

Dans Jes communcs détermindes par le Roi, lc
colleéege dos bourgmestre et échevins transmet en outre au
Ministre qui o les travaux publics dons ses attributions,
toute demande antorisation de bavir ayant pour objet
1o construction de chitenux d'eau, de clochers, de tours

l¢ gu'en soit la hauteur, ou dé tout

;,.J

ou de phores, que
Atiment uCOPSSclﬁ 20 mésres au--dessus du niveau du sol.

Le Ministre ou son dcligué svatue sur 1l'avis

conforme des Ministres des Financcs ¢t de la Défense
u

R

nationale ou de le coucgse [l notifie 1l'autorisation

ou le refus de bitir Tont au requéront qu'an college des
bourgnestre ¢t 4cheving de la commune sur 1o territoire

de laguelle est situé 1'imweuble grevé., Cette notification
est failte par lettre reconuandse d4posce a la poste, dans

le d€lail d'un mois a portir de lo date de la réception de

12 demande, Ce d2lai peut &btre prorogéd de deux mois au plus;,
par décision notifige, dans les némes formes, avant l'expira-
tion du premicr nois.

0.0/-1.
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51 le délai vient a expirer sans que le
Ministre gqui a les travaux publics dans ses attributions
ou son délégué se soit prononcé, llautorisation est te-
nue pour acquise,

§ 2. Le collége des bourgmestre et éche-
ving ne peut statuer sur une demande de bAtir dans les
cas prévus au § ler, alinéas lcx et 24du présent article,
introduite en vertu de ltarticle 90, 8°, de la loi com-
munale du 30 mars 1836 ou dlun réglement communal sur
la bdtisse, avant quiil n'ait regu une copie de la dé-
cision arrétée par le Ministre qui a les travaux publics
dans ses attributions ou par son délégué, conformément
aux dispositions du § ler, alinéa 3, du présent artiole
ou avant que llautorisation ne solt tenue pour acquise
conformément au § ler, alinéa 4, du présent article,

Lorsque ltautorisation est accordée, le
collége des bourgmestre et échevins statue dans la quin=-
zaine & partir du jour de la réception de la copie de 1la
décision du Ministre qui a les travaux publics dans ses
attributions, ou de son délégué,

Lorsque 1l'autorisation est tenue pour ao -
quise, conformément au § ler, alinéa 4, du présent ar-
ticle, le collége des bourgmestre et échevins statue
dans la quinzaine de llexpiration du délai prévu au § ler,
alinéa 3, du présent article.

Si le délai prévu aux deux alinéas préad-

Ly

dents vient & expirer sans que le collége des bourg-
mestre ¢b écheving alt statué, llautorisation est tenue
pour acquise. (1)

(1) Cfr andememt voté par le Sénat le 14 juin
1956, & 1ltarticle 7 du projet de lei établissant le
statut des autoroutes, devenu la loi du 12 juillet

O
SIN
19) OG'/.I’
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Lorsque llautorisation cst refusée, il
n'y a pas lieu pour le collége dos bourgmestre eb éche -

vins de statucr.
Ltautorisation ne dispense pas ll'intéressé

de se conformer aux autres procédures prescrites par

les lois et réglements sur la bAtisse.

Article 8,-

Pour &tre en concordance avec la procé-
dure en demande d'autorisation de bAtir telle qulelle
est décrite dans llexposé des motifs de llavant-projet,
il conviendrait que ce soit L1Administration de 1l'urba=
nisme qui, sur demnde des Ministres intéressés, impose
L'adjonction éventuelle dlaménagements aux constructions

visées a ltarticle 7.

Le Conscil d'Etat propose donc que le

texte de llarticle 8 de llavant-projet soit rédigé
comme sult

"Le Ministre qui & les travaux publics
dans ses attributions ou son délégué peut, soit dlinitia-
tive, solt a la demande du Ministre des Finances ou du
lMinistre de la Défense nationale, imposer l'adjonction
aux constructions .es etc e,

Articles 10 et 11.-

Suivant 1l'exposé dcs motifs "les ar-
ticles 10 et 11 ont pour but de permettre & 1llautorité
gui a placé le signal et le répére dAlltre informée sans

'uo/'.!
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retard de toute altération et ainsi de pouvoir prendre

immédiatement les mesures qui s!imposent sse's

Ltgrticle 11 confie la surveillance
des signaux et des repéres a la gendarmeris et &4 "la
police locale', clest-a~dire a la police communale,
aux gardes champdtres et,le cas échéant, aux gardes de .

bois des communes.

Comme cet article, dtautre part, impose
aux membreg du corps de gendarmerie ou de la police lo=-
cale llobligaticn de faire part de leurs constatations
au bourgmestre, 11 semble plus simple d!'imposer au pro=-
priétaire de 1!'immeuble 1'obligation d!informer directe-
ment la gendarmeriec ou la police locale,

Le Consell d'bEtat propose dlintervertir
ltordre des articles,

Ltarticle 11 du projet deviendrait ltar-
ticle 10,

L'article 10 deviendrait llarticle 11 et
son btexte serait modifié comme suit

"Le propriétaire ou 1'occupant dtun im—
meuble sur lequel est placé un signal ou un repére est
tenu dl'informer le poste de gendarmerie le plus proche
ou la police locale, de la destruction, de 1l'enlévement,
du déplacement, de la dégradation ou de la modification
du signal ou du repére'.

ooo/o.o
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Article 12.

Cct article érige, cn raison de la généralité de
scs termes, cn infraction pénalc, toute contravention &
unc disgposition quclcongue de la loi ou de scs arrétés
d'cxécution. Il dépassc ainsi lecs intentions du Gouver-
necment.

Lc texte ci-aprés,rédigé par lc Conscil d'Itat
a la lumigérc des rcnscignements fournis par le délégué du
Ministrce de la Défense nationaley précise les contraventions
aux dispositions de la loi ot des arrdtés dl'exéeution gqui
constitucront des infractions pénalcs,ct y adaptc les
peines. Ce texte ftient compte de 1l'intecrversion des arti-
cles 10 et 171

"Article 12,

Scra puni d'un cmprisonncment de huit jours a gquatome

jours et d'une amende de vingt-six franes & deux cents francs,
ou de l'unc de ces peines sculement, gquicongue aura |
construit ou modifié un immcublc sans avoir obtenu une
autorisation de bAtir, conformément aux dispositions de

ltarticle 7 de la préscntc loi.

Scront punics d'un caprisonncment de huit
jours & deux mois ct d'une amcnde de vingt-six francs & mille
francs, ou dc l'unc de cecs peincs sculcment, les in—
fractions aux dispositions de l'article 9 de la préscnte
loi ou aux reglements pris cn exécution de l'article 9.
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Scront punies d'un cmprisonncment &' un jour &
sept jours ou d'unc ancndce d'un franc & vingt-cing francs,
les infractions aux dispositions de l'article 11 de la
préscente loi ou aux réglcments pris cn exéecution de l'ar-
ticle 171«

Les peinces ci=dessus peuvent 8trce portées au
double cn cas de récidive dans les deux ans a partir de
la condamnation.

Lorsque la destruction, lc déplacement ou la
dégradation d'un signal ou d'un repérc n'ont été causdés
quc par un défaut de prévoyancc ou de précaution, 1l'in-
fraction secra punie d'une amende de vingt-six francs &
mille francs.

Les dispositions du livre premicr du Code pénal,

sans cxception du chapitrc VII et de l'article 85, sont
applicables & ccs infractions'.

Article 13.

Cet article regle, dl'unc part, la procédure i
sulivre pour la remisc cn état des licux en cas dl'infrac-—
tion aux articles 7 et 8 et, dlautrc part, cclle relative
au rétablisscment des signaux ou des installations en cas
dtinfraction & ltarticlce 9.

I1 a manifestonent été inspiré par llarticle
27 de 1l'arr8té-loi du 2 décembre 1946 concernant 1'urbae
nisation ¢t est rédigé commc sult
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YArticle 3.~

§ vor. En cas d'infraction aux articlcs 7 ct 8

dc la préscntce loi, lc tribunal ordonnc, indépendammont
de la peinc, la remisc cn état des licux si celle=ci cst
demandéce par le ldnistre compétent, ou par son dAélégud,
¢t dans lcs limites ol c¢lle cst demandéc, Le tribunal
fixe un délai & la remisc cn état des licux ct déeide
quten cas dlinexécution du jugement, lc Ministre ou son
délégué y pourvoira, aux frais dc ltlintéressé. Cc dernicr
scra contraint au rcembourscment de la dépense sur état
taxé a scs frais ¢t rendu cxécutoire par leo président du
tribunal, saisi par rcgudtc et sans intervention dlavoué.

§ 2. BEn cas d'infraction & l'article 9 dc la
présente loi, le tribunal ordonnc, indépendamment de la
peinc, le rétablisscment ou la restauration du signal
ou des installations. Ces travaux sont cxécutés dl'officce
& l'intcrvention du Ministrce compétent. Ltintéressé scra
contraint au rembourscment de la dépensc sur état taxé
a scs frals ¢t rendu exéeutoire par le président du tri-
bunal, saisi par rcgultc ct sans intervention dlavoué',

Le deuxieme paragraphce de llarticle 13 cst
supcrflu ct devrait &trc omis. L!'Itat trouvera dans
lc droit commury ¢t spécialeoment dans les articles 3 ¢t 4
de la loi du 17 avril 1878 contcnant lc titre préli-
ninairc du Code de procédure pénalc,le moyen d'obtenir
du juge de Ll'action publiquce la réparation du dommage
causé par lcs aubecurs d'infractions & l'article 9.
I1 cst de surcroit inadéquat car lc projet,tel qutil
a ¢t¢é amendé cn cours d'examen,charge 1'Etat scul,agissant
a 1l'interventiondes Ministres compétents ou de leur
délégué, non sculecment de la mission de placer les
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signaux ¢t reperes mais aussi, aux termes du paragraphe
méne, dc celle de les rétablir ou dec les restaurer
lorsquec c'est nécessaire. Il scrait contraire aux attri-
butions rcspectives du pouvoir judiciaire et du pouvoir
exécutif que le juge Tt & cot égard, dans sa décision
sur l'action publigque des injonctions aux autorités
adninistratives.

Te § 2 sc . référc enfin aux signaux et instal-
lations alors que l'article 9;auquel il renvoie,fait
état des signaux, repéres ou inscriptions qui y sont
apposées,

Ces ccnsidérationséjointes au souci de quelques
anéliorations de détail, conduiscnt le Conseil d'Ttat &
limiter ltarticle 13 & la disposition qui en constitue
le paragraphe prenier et & formuler celle-ci comme
suit

"Article 13 .-

In cas de condamnation du chef d'infraction aux

articles 7 et 8, le juge ordonne la rcmisc en état des
lieux dans les limites ol celle~ci lui cst demandéc par
le Ministre compétent ou par son délégué. Il fixe le
délai de la remisc cn état ¢t décide qu'cn cas d'inexécu-—
tion du jugement par lc condamné dans le délai prescrit,
il y scra pourvu & scs frails par le Ministre ou par son
délégué. Le condamné sera contraint au rcemboursement

de la dépensc sur état taxé ... (comme au projet) ese'.
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Article 14.

. 31 la portée de l'article 14 n'est pas, dans
l'intention du Gouvernement, de nc donner compétence
pour constater les infractions & la loi ¢t & scs arrétés dlex
tution gutaux sculs membres de la police locale ¢t
du corps dc¢ gendarncrie ainsi qu'taux fonctionnaires et
agents qu'il cormissionnc & cette fin, & l'exclusion
des officiers de police judiciaire, & compétence générale
gul nc scraient ni dc la police localc ni de la gen-—
darmerie, cet article devralt &tre rédigé ainsi qu'il
sera indiqué ci-aprés.

IL dmportecrait cn outrc de fixer la valcur
probantc des procés-verbaux établis par le personncl
de la police communale n'ayant pas de compétonce générale
pour la rcchcrche des infractions.

"Articlc 14.-
Sont spécialement chargés de rechercher et de

constater les infractions & la présente loi ct & ges
arr8tés d'exécution, lcs membres de la police locale

¢t du corps de gendarmerie ainsi que les fonctionnaircs
ct agents désignés & cet cffet par le Roi. Ceoux qui

n'ont pas qualité dlofficier de policce judiciaire
constatent les infractions par des proces-verbaux falsant

foi Jusqu'a precuve du contraire".
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Het ontwerp wil, om de redenen die de memorie
van toelichting uiteenzet,voorzien in de vervanging van
de wet van 10 juni 1927 tot bewaring van de signalen en
merktekens voor het opmaken van de kaart van Belgieé,

Artikel 1.

Uit dit artikel, waarvan het onmiddellijke doel
is de bevoegdheden van de overheidsambtenaren te omschrije-
ven, volgt mede dat het ontwerp, anders dan de wet van
1927, niet alleen betrekking heeft op de door de Minister.
van Landsverdediging opgerichte of geplaatste en voor het
opmaken van de landskaart nodig geachte signalen en merk=
tekens, maar tevens op alle door de Regering ondernomen
geodetische en topografische werken en verrichtingen,
onverschillig door welk departement ze worden uitgevoerd.

Artikel 2.

Volgens dit artike; moeten de overheidsambtenaren,
wanneer zij tusscen 8 en 18 uur plaatsen willen betreden
waarvan hun de toegang is ontzegd, bijgestaan worden
hetzij door de burgemeester, hetzij door de politiecommis—
saris, hetzij door de commandant der rijkswachtbrigade
of door hun gemachtigde.

De strekking van dit artikel zou in de volgende
lezing beter tot uiting komen

eee/ane
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"Artikel 2.=

Wanneer hun tussen acht en achttien uur de
toegang tot de plaatsen wordt geweigerd, kunnen de overeenw
komstig artikel 1 aangewezen ambtenaren en beambten deze
betreden en er de nodige werkzaamheden en verrichtingen
uitvoeren, indien zi] ofwel door de burgemeester, ofwel

door de politiecommissaris, ofwel door de commandant wvan
de rijkswachtbrigade of door dezer gemachtigde worden
bijgestaan".

Artikel 3.

De eigenaars van een al dan niet gebouwd eigen=-
dom en allen die daarop een recht van genot bezitten,
zijn volgens dit artikel, zoals de Minister van Landsver-
dediging het tijdens de behandeling bij de Raad van State
heeft geamendeerd, verplich?t s

1° er de signalen en merktekens voor geodesie, water—
pagsing en topografie en andere voor opmetingen nodige
installaties te laten aanbrengen, onderhouden en
bewaken

2% onder door de Koning vast te stellen voorwaarden
 sommige bijkomstige werkgzaamheden en aanpassingen te
laten uitvoeren,

Deze lasten zijn een wettelijke erfdienstbaar—
heid van openbaar nut.

De wet van 10 juni 1927 beperkt de verplichtingen
van eigenaars en van hen die het genot van het gebouw
hebben, tot de verplichting de oprichting en de plaatsing
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van signalen en merktekens en alles wat nodig 1s voor de
bewaking en het onderhoud ervan te dulden. Voorts kent zij
een vergoeding toe wegens de gchade welke deze lasten

kunnen veroorzaken,.

Het ontwerp breidt de erfdienstbaarheid uit tot
alle installaties die voor de opmetingen nodig zijn en tot
sommige bijkomstige werkzaamheden en aanpassingen, wagal=
onder de memorie van toelichting noemt het hakken van
gewas, de verplaatsing van voorwerpen en, bij uitzondering,
kleine afbraak. Vergoeding kent het alleen toe voor schade
aan gebouwen die de uitvoering van die werkzaamheden en
verrichtingen heeft veroorzaskt,.

De Raad van State stelt voor het tweede 1id
van artikel 3 zo te redigeren, dat de asanwijzingen van
de memorie van toelichting betreffende de inhoud van de
uitdrukking "sommige bijkomstige werkzaamheden en aanpas-
singen" daarin opgenomen wordcen,als volgt

"Bovendien zijn zij verplicht, onder door de
Xoning vast te stellen voorwaarden, bijkomstige werkzaam-—
heden en aanpassingen te laten uitvoeren die nodig zijn
tot het aanbrengen, het onderhouden en het bewaken van
de in het vorige 1id bedoelde installaties, zoals het
hakken van gewas, de verplaatsing van voorwerpen en,
bij uitzondering,kleine afbraak®,
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Artikel 5e

Zoals wzo€ven gezegd,vergoedt de ontworpen wet
de schade, die zij berokkent aan hen die er de toepassing
van zullen ondergaan, niet dan voor gzover het gaat om
schade veroorzaakt "bij het uitvoeren van de in deze wet

bepaalde werkzaamheden en verrichtingen',.

De vrederechter zal van de vordering kennis
nemen. Deze wordt echter eerst ontvankelijk nadat de
Minister die de schade veroorwzakende werkzasmheden of verw
richtingen heeft gelast, het verzoek om schadeloosstelling
volledig of gedeeltelijk heeld afgewezen,of verzuimd heeft
daarover binnen drie maanden uitspraak te doen.

De vordering bij de vrederechter zal verjaren
door verloop van een jJjaar te rekenen van het verstrijken
van de termijn die voor de kennisgeving van de ministe-—

riéle beslissing is gesteld.

Het laatste 1id van paragraaf 1 van artikel 5
luidt als volgt :

"Bij gebreke van overeenstemming of ingeval de
termijn is verstreken zonder dat de Minister zich heeft
uitgesproken, wordt de vergoeding, op verzoek van de
meest gerede partij, door de bevoegde vrederechter vast-
gesteld; het geschil heeft de schorsing der werkzaame
heden niet tot gevolg" .
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Het ontwerp doet aldus de ontvankelijkheid
van de vordering bij de vrederechter afhangen van het
"gebrek van overeenstemming® tussen de Minister en de
benadeelden,Aangezien alleen uit een vergelijking van
de aanvraag om vergoeding met de besliesing van de
Minister kan worden opgemaakt of er al dan niet overeen=-
stemming 1s, zal de rechter voor een uiterst delicate
beoordeling komen te staan. Dit bezwaar kan gemakkelijk
worden ondervangen door de ontvankelijkheid der vorde-
ring te doen afhangen van het feit, dat de benadeelde
niet met de beslissing van de Minister instemt. Het
1ijkt onnodig, voor deze instemnming een Termijn vast
te stellen, aangezien de vordering door verloop van
slechts 4én jaar verjaart. Evemmin is het nodig te
zeggen dat de meest gerede partij de zaak bij de vrede-
rechter aanhangig maakt, aangezien alleen de benadeelde

iets heeft te vragen.

De Raad van State stelt dus voor het laatste
1id wvan paragraaf 1 van artikel 5 de volgende tekst wvoor:

- .

"Ingeval de benadeelde niet met de beslissing
van de Minister instemt of ingeval de Minister niet
binnen de bovengenocemde termijn heeft beslist, wordt
de vergoeding door de vrederechter vastgesteld. Het
geschil schort de uitvoering der werken niet op".

De tweede paragraaf van artikel 5 kan beknopter
als volgt worden gelegzen :
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"§ 2. De vordering bij de vrederechter verjaart
door verloop van een jaar te rekenen van het verstrijken
van de termijn die voor de kennisgeving van de beslissng
van de Minister is gesteld".

Het spreekt van zelf dat, mocht de Regering in
gebreke blijven de vergoeding uit te keren nadat de benas
deelde met de beslissing van de Minister heeft ingestemd,
de schuldeiser van deze vergoeding over ecn vordering tot
uitvoering van de beslissing beschikt overeenkomstig het
gemeen recht.

Artikel 7,

Artikel 7 maakt het oprichten van bepaalde
gebouwen die ales geodetische gignalen kunnen dienen,
in de gemeenten waarvan de Koning de lijst zal vaststel-
len, afhankelijk van het bezit van een vergunning van
de Ministers van Financién, van Landsverdediging, van
Openbare Werken en Wederopbouw of van hun gemachtigde.

In de memorie van toelichting geeft de Rege-
ring haar voornemen te kennen, de gemeenten die meer dan
50.000 inwoners tellen of tot een agglomeratie behoren
waarvan de bevolking dit aantal overtreft, uit te
sluiten van het toepassingsgebied van artikel 7, § 1,a.
Een scortgelijke bepaling komt voor in artikel 11,
laatste 1id, van de wet van 10 juni 1927.
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Een zelfde machtiging wordt voorgeschreven
voor wijziging van een onroerend goed waarop een signaal
of een merkteken is aangebracht, wanneer voor deze wij=-
ziging werken nodig zijn die het bestaan, de stabiliteit
of het gebruik van het signaal, het merkteken of het
onroerend goed in gevaar kunnemn brengen.

Daar het zaak is van de overheid die de mach=-
tiging moet verlenen, te oordelen of de werken het ge-
bruik van het signaal in gevaar kunnen brengen, ware het
raadzaam het slot van de volzin onder b van artikel 7T,
§ 1, te schrappen, om vergissingen vanwege de belang=-
hebbenden te voorkomen.

De procedure voor het bekomen van de vergunning
is aan artikel 18 wvan de besluitwet van 2 december 1946
op de stedebouw ontleend.

Zulks is onder meer het geval voor de bepaling
volgens welke van de vergunning of van de weigering kennis
moet worden gegeven binnen de termijn van één maand in-
gaande op de datum van ontvangst van het verzoeke.

Volgens de tekst van artikel 7, § 1, van het
ontwerp van wet moet degene die een toren, een klokketoren,
eng, in een der door de Koning aangewezen gemeenten
wil oprichten, vooraf drie Ministers om vergunning
verzoeken.
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Uit de memorie van toelichting blijkt echter,
dat het ontwerp niet de verplichting wenst op te leggen
zich tot ieder van de betrokken Ministers te wenden.
Volgens de memorie van toelichting "hoeft de particulier,
om te voldoen aan dit wetsontwerp, aan de gemeentewet
en eventueel aan de wet betreffende de stedebouw slechts
é¢én enkele aanvraag om de bouwvergunning in te dienen
bij het gemeentebestuur ",

"Dit laatste" -~ zo gaat de memorie van toe-
lichting verder -'"beskist slechts nadat het in "t bezit
is van de beslissing van het bestuur van de stecdebouw...He
bestuur van de stedebouw zal beslissen op eensluidend
advies van de betrokken Ministers of van hun gemachtig—
den, zodat slechts één kennisgeving aan de aanvrager
zal worden gedaan".

In feite is het dus op het college van burge-
meester en schepenen, dat de verplichting rust, de
voorafgaande machtiging van de betrokken Ministers te
verkrijgen.

Volgens de memorie van toelichting wordt de
beslissing voorts niet door de Ministers maar door de
administratie van stedebouw ter kennis gebracht.

Bij deze passus van de memorie van toelich-
ting zijn de volgende bedenkingen te maken

1° De administratie van stedebouw is opgericht bij
besluit van de Regent van 14 mei 1945. Z2ij is een
algemene directie van het Ministerie van Openbare
Werken. Haar bevoegdheid, die vastgesteld is bij
besluit van de Regent van 21 augustus 1945, behelst
noch de toepassing van de wet van 10 juni 1927,
noch a fortiori de toepassing van de ontworpen wet..
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Wenst de Regering de uitvoering van artikel 7
van het onderhavige ontwerp meer in het bijzonder aan
deze administratie op te dragen, dan zal zi] te gele=
gener tijd het besluit van de Regent van 21 augustus
1945 in dit opzicht dienen te wijzigen.

2% EBen vergissing in de memorie van toelichting is de
bewering, dat particulieren nooit meer dan één aane
vraag om bouwvergunning bij het gemeentebestuur zullen
hoeven in te dienen. -

Volgens de huidige wetgeving immers moeten
particulieren, die op het grondgebied van een aan de
stedebouw onderworpen gemeente een gebouw wensen op te
richten, twee afzonderlijke vergunningen aanvragen en
verkrijgen é de ene vanwege het college van burgemeester
en schepenen ter uitvoering van artikel 90, 8°, van de
gemeentewet of van de gemeentelijke bouwverordening,
de tweede afgegeven op grond van artikel 18 van de be=
sluitwet van 2 december 1946 betreffende de stedebouw,
door de Minister van Openbare Werken of zijn gemachtigde.

De Ministersvan Openbare Werken en van Wee
deropbouw hebben bij een rondschrijven van 10 december
1946, bekendgemaskt in het Belgisch Staatsblad van
12 januari 1947 (bladzijde 303) de gemeenten uitgeno-
digd de aanvraag, voorgeschreven bij artikel 90, 8¢,
van de gemeentewet, samen met de aanvraag voorgoeschre=
ven bij artikel 18 van de besluitwet van 2 december 1946
in ontvangst te nemena
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Het rondschrijven van de Minister
von Openbore Worken van 31 oktober 1949, bekend-
gemaakt in het Belgisch Staatsblad van 23 november 1949
(bladzijde 10.434),heeft dit artikel 18 zo geinterpre-
teerd als zouden de termijnen waarvan sprake in dat
artikel, eerst een aanvang nemen op het ogenblik waarop d
administratie van stedebouw zelf de aanvang ontvangte.

Van andere zijde wordt voorgehouden, dat de
datum van ontvangst door het gemeentebestuur als uit=
gangspunt van die termijnen moet worden genomen. De
rechtsprask is op dit belangrijk punt verdeeld (zie onder
meer : Rechtbank Antwerpen, 7.6.1949, Rev.comm. 1950,
p.139; Rechtbank Nijvel, 16,6.1950, Mouv, comm., 1950,

De 176)

Indien het in de bedoeling van de Regering
ligt de procedure volgens de thans geldende instructies
over te nemen en de particulieren uit te nodigen hun
aanvragen door toedoen van het gemecentebestuur in te
dienen Wwanneer de gemeente waar zij een gebouw wensen
op te richten, zowel onder tocpassing van de besluite
wet van 2 december 1946 als onder toepassing van het
onderhavige ontwerp van wet valt, moet zulks uitdruk=-
kelijk worden gezegd.

Voorts ware het raadzaam, artikel 18 van de
besluitwet van 2 december 1946 betreffende de stede—
bouw te wijzigen om het met deze voorschriften in
overeenstemming te brengen.

Ook zou het aanvangspunt van de termijnen
uitdrukkelijk in de wet moeten worden bepaald.
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Ingevolge § 2 van artikel 7 van het vooront-
werp is het college van burgemeester en schepenen ertoe
gehouden te wachten om op een aanvraag tot bouwen te
beschikken, "tot het in ket bezit is van een afschrift"
van de beslissing die de betrokken Ministers of hun
gemachtigde overeenkomstig de bepalingen van § 1
hebben genomen 3 zo de vergunning verleend wordt, moet
het college binnen de in artikel 90, 8°, van de gemeen-
tewet bepaalde termijn, dit is binnen vijftien dagen
na de dag van het indienen der plans,uitspraak
doen j; wordt de vergunning geweigerd, dan hoeft het
college geen uitspraak te doen.

Het ontwerp zou door een positieve bepaling
de administratie moeten dwingen een afschrift van de
beslissing die de betroklken Ministers of hun gemache
tigde hebben genomen, aan het college van burgemeester
en schepencen toe te zenden.

Ook =zou in het belang van een goede rechts=
bedeling het toezenden van dit afschrift gelijktijdig
moeten geschieden met de kennisgeving waarvan sprake
in § 1, vierde 1lid, van het voorontwerp.

In § 2 van artikel 7 werd de mogelijkheid over

het hoofd gezien, dat de termijn komt te verstrijken
zonder dat de administratie uiltspraak heeft gedaan,

in welk geval de vergunning overeenkomstig §,1, vijfde
1id, als verkregen wordt beschouwd,

Volgens de economie van het ontwerp zmou het
college van burgemeester en schepenen in dat geval
uitspraak moeten doen binnen vijftien dagen na het

verstrijken van de in § 1, vierde lid, gestelde termijn.
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Ten slotte moge worden opgemerkt, dat noch
het ontwerp noch artikel 90, 8°, ven de geneentewed
voorzieningen treffen voor het geval dat de beslissing
van het college van burgenecester en schepenen nict
binnen de wettelljke ternijn mocht zijn genomen,

In cen soortgelijke naterie met verwante
bepalingen hecft de Senaat, om in diec leemte te voor-
zien, in zijn zitting van 14 juni 1956 een amendement
goedgckeurd op artikel 7 van het ontwerp van wet tot
vaststelling van het stotuut van de autosnelwegen
volgens hetwellk het verlof als verkregen wordt be—
schouwd, indien de termijn, binnen welke het college
van burgenecster en schepenen ultspraak moet doen,
verstrijkt zonder dit een beslissing is genomen (zie
Perl, Hand. Senact zitting 1955-56,blz. 1399 en vlge).

In dec onderstaande tekst van artikel 7 is

met deze opherkingen rekening gchouden ¢

M"Artikel To=-

§ 1. Het college van burgemeester en schepenen
stuurt acn de Winister tot wiens bevoegdheid de open—
bare werken behoren, elke asnvraag om bouwvergunning
strekkend tot het wijzigen van een eigendom waarop
gen signacl of een merkteken is aangebracht.

In de gneenten die de Koning aanwijst,
stuurt het college van burgemeester en schepenen boven—
dien aan de linister tot wiens bevoegdheid de openbare
werken behoren, elke aanvrang om bouwvergunning strek-
kend tot het oprichten van watertorens, klokketorens,
vuurtorens of andere torens, onverschillig hoe hoog,
of van enig ander bouwwerk dot meer dan twintig meter
boven de begane grond uitsteekt;

.. ./. . ¥




VVV. i 35 - Le 5140/20

De Minister of zijn gemachtigde beslist op
ecnsluidend advics van de Ministers van Financién en
van Landsverdediging of von hun gemachtigdens Hij
brengt de vergunning of de weigering gelijktijdig ter
kennis ven de verzoeker en van het college van burge-
neester en schepenen der gemeente op het grondgebicd
woorvan het bezwaarde goed gelegen ise. Deze kennisge-
ving wordt gedoen bij een ter post aangetekende brief
binnen de ternijn von €4n maand na het ontvangen der
aanvraag. Deze ftermijn kan met ten hoogste twee maan-
den worden verlengd bij cen beslissing waarvan in de-
zelfde vormen kennis wordt gegeven vooralecr de ccerste

mnoand is verstrekon.

Ingeval de termijn komt te verstrijken zonder
dat de Minister tot wiens beveegdheid de openbare wer=
ken behoren, of zijn gemachtigde, uitspraak heeft ge—
daan, wordt de vergunning als verkregen beschouwde

§ 2, Over de aanvragen tot bouwen in de ge-
vallen bedocld in § 1, eerste en tweede lid,van dit
artikel, ingediend op grond ven artikel 90, 38°, van de
geneentewet van 30 maart 1836 of van een gemecnteli jke
bouwverordening, kaen het college van burgemeester en
schepenen geen uitspraalk doen vooralser het in het bezit
is van een afschrift van de beslissing die de Minister
tot wicns bevoegdheid de openbare werken behoren, of
zljn gemachtigde, overceenkomstig de bepalingen van § 1y
derde lid,van dit artikel heefd genomen, of vooraleer
de vergunning overceenkomstig § 1, vierde 1lid, van dit
artiltel als verkregen wordt beschouwd.
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Wordt de vergunning verleend, dan doet het
college van burgemeester en schepenen uitsprank binnen
vijftien dagen na het ontvangen van het afschrift der
beslissing van de Minister tot wiens bevoegdheld de
openbare werken behoren, of van zijn gemnachtigde.

Wordt de vergunning overeenkomstig § 1,
vierde 1lid, van dit artikel als verkregen beschouwd,
dan doet het college van burgemcester en schepenen
ultspraak binnen vijftien dagen na het verstrijken
ran de in § 1, derde 1id, van dit artikel gestelde

termijna

Ingeval de in de twee vorige leden gestelde
termijn komt te verstrijken zonder dat het college van
burgemeester en schepenen ultsprazk heeft gedaan, wordt
de vergunning als verkregen beschouwd (1),

Wordt de vergunning geweigerd, dan heeft het
college van burgemecster en schepenen geen ultspraak
te doen.

De vergunning ontslaant de betrokkene niet van
de verplichting, zich te veegen nanr de anderc proce~
dures diec bij de bouwwetten en =verordeningen zijn

.(QO/—0,0

(1) Cfre. Het door de Senaat op 14 juni 1956 goedgekeurde
amendenent op artikel 7 van het ontwerp van wet tot
vaststelling van het statuut der autosnelwegen, dat
de wet van 12 juli 1956 is gewordene

voorgeschreven's
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Artikel 8y=

Ter wille van de overcenstemming met de proce-
dure voor de aenvraag om bouwvergunning, zoals zlj in de
mnemorle van toclichting van het voorontwerp wordt beschre-
ven, zou het de Administra tic van stedebouw moeten Z1 jn,
die,0p verzoek van de betjroklzen Ministers ,de cventuele
toevoeging van aanpassingen aan de in artikel 7 bedoelde
bouwwerken oplegte

De Raad van State stelt dus voor, de tekst
van artikel 8 wvan het voorontwerp als volglt te lezen

"De Minister tot wieng bevocgdheid de openbarc
werken bchorcen, of zijn gemachti; sde,izan ambtshalve of
op verzock van de Ilinister van Flnancién of van dc Mi-
nister van Landsverdcdigzing opleggen GERT

CNTwse'le

Artikelen 10 cn 11.

Volgens de memoric van toclichting "hebbon de
arvikelen 10 en 11 tot docl de overheid dic het signaeal
en hcet moerktcken goplaatgt hoert in de mogelijkheid te
stellen, onverwijld elke wijziging ervan te veracacn
cn onmiddellijk de nodige nmeatrenclen te trel’fcne. « Me

Artikel 11 draagt het tocemicht op dc signalen
en merktceckens op aan de rijlswacht en aan dc "plaatse
lijke politic" dit wil zcjgen de gemeentepolitic, de
veldwachtcrs cn bij voork nd geval de boswachicrs der

SCUCCNTLCNa
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Daar dit artikcl voorts de lcden van hot rijks-
wachtkorps of van dc plaatsclijk poL tic verplicht van
hun vaststcecllingen aan dc buirgemecesser keunis te geven,
1ijkt het cenvoudiger dat de cigenaar van het zocd rechbe-
strecks de rijuswacht cf de plaavsclijlke politiec zou
dicnen te verwittigen.

De Raad van Statc stelt voor, de volgorde van
desze artikelen om te kercena

Artikel 11 van het ontwerp wordt artikel 10.

"De cigenaar of de bemetver van ccn eizendom
waarop ccn siznsal of cen merkicken is aangcbracht, is
verplicht de dichtstoijzgelesen ngkswachtpost of de
plaztsclijke polisic to verwitiijen wanncer cen sijnaal
of merkivcken vernicld, Wergscnomen, vb_rlaetmt, beschadigd

of gowiljzi~-d disV,

Artikel 12,

De bewoordinsen van dit artikel ziin z0 algce-
mcun, dat clke ovortrcding van om het cven wellk vooOIr-
schritt van de wet of haar uitvoeringsbesluiten con mi g
drijf wordt. Do tokst rcikt aldus verder dan de bedog—
ling der Regering.
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Dc volgunds tekst, dic de Read van State heefw
opgosteld aan de hand van de inlichtingen verd trekt door
de gemachtigde van de Minister van Landsverdediging, =e cst
duicclijker welke overtredingen van do voorschriltcen van
de wes on van dc uitveeringsbeslulton misdrijven zullen

e

zijn; de stralfcn zijn

pe

armcdce in overcenstomning go-

vy

d
hracht. In dcwme tekst wordis rckening gehouden met het

3

onkcren van de volsorde der ertilelen 10 cn 11 3

"hrtikel 12.~

o

Mot gevengenisstraf van acht dagen Tot veerticn
dagen on met geldhocte van zescntwintig frank tot tweoe-
honcderd frank of mct ccn van dic straiffen allcen wordt
gestrart hij dic con gehouw heerls opgericht of gewljzigd
Zonder cecn bouwvcrgunning te hebben verkregen overecn—

konsvig het bepazlde in artikcel 7 van dezc web.

Mct gevanzenissirad van acht dagen ©ov twee
masndcn cn met guldpocte van zmecsentwintig frank tot
duisncnd frank of met ccn van dic straffcn allcen worden

zsestralt de overtrodingen van voorschriftcn van artikcel

GO

9 van dez¢ wev of van dc Tot ultvoocring van artikcel 9

uitgevaardisde verordceningen.

HMet goevangenisstrad van con dag tot zcven dagen
cn met geldbocte van cen frank tob vijfontwinvig frank
wordcen gestralt dc overtrcdingen ven de veorschriftcn
van artikcl 11 van deze wet of van de itov uisvocyring

van artizel 11 uitgevaardizde verordeningcn.
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In geval van herhaling binnen twce jaar na de

veroordeling kunncen dezc straiiocn op het dubbel worden ge-

vracht.

Indicn ecn siznaal o7 mcerkteken slech door
gebrek aan voorzorg of vooruvitszicht vernicld, v Ppla vet
of beschadigd werd, wordt het misdrijf gestraft met geld-

boetc van zesentwintig Trenk tot dulmend frank.
Dec bepalingon van bock I van het Stralfwetbock,

hoofdstuk VII en artikel 85 nict uitgezonderd, zijn op

erme misdrijven van tocpassing'.

Artilcl 13,

Dit artikcl rcgelt encrwijds de procedure "voor
de herstelling van de plaats in haar vrocgerce bvocstand!
wannccr overvroeding van de artikcelen 7 cn 8 heeft plaats
gchad, en anderzijds ac proccedurc voor het terugplaatscn
van dc signalen of insvallatics wanneer ovortreding vin
arvikel § hceit plaats gcehad.

Het is klaerblijkelijk geinspirccrd door artikel
27 van de besluitwet van 2 dccember 1545 betrelTende de

stecdebouw cn is als volgt gesteld

"ArTikel 13.-

§ 1. In goval van overtrceding van de artikelen
7 en 8 van deme wet, gelast de roechthank, onaThanlkelijk
van de straf, dc herstclling der plaats in hear vrocgerc

tocstand, indien dc bovoegde Ministor of zijn gemachtigde

decarem verzockt cn in dc mate waarin zulks gevraagd wordtb.

A e o/ 8w
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Dc rechitbank stelt voor dezme herstelling cen termijn vast
en beslist dat;ingcval het vonnis nict wordt uitgevoerd,
de Minister of zijn gemachtigde hicrin op kosten van dc
betrokkene zal voorzmicn. Dezc laatste zal gehouden zijn
tot terusbevaling der uitgave tegen voorlegzing van ccn
op %ijn kosten beloste staat, uitvoerbaar verklaard door
de voorzitter van de rochtbank, op het zonder tusscnlktonst

van ccn pleitbezorger dij dezce ingedicende vergockschrift,

(992
[h)

« In geval van overtreding van artikel § van

deze wet, gelast de rcchibank, onaithankelijk van de stral,
het terugplaatscen of hot herstellen van het signeal of
van de installatics. Dit werk wordt door tocdocn van de

bevousde Minister van ambtswesce uitgevocerd, De betroklkenc

zal gchouden zijn tot terusbetaling van de ultgave tegen
voorlcgring van ccn op zijn kosten belaste staat, ultvocr-
baar verklaard door de voorgitter van dc rechtbank op het

zonder Gusscnkonst van con ploitbezorger bilij desmc inge-—

dicnde verzoclischrift®,

De twecde paragraaf van artikel 13 dicnt als
overbodig te worden geschrapt. Do Staat ontleent aan hoet
gemeen rocht;en mcer in 't bijmonder aan de artikclen 3
en 4 van de wet van 17 april 1678 bevaticnde de vooraf -
gaande titcl van het Wetbock van rechispleging in strafl-
zaken , het middel om van do rechter over de publicke
vordering het herstel van de door overitreders van artikcl
9 veroorzaaktce schade te bekomen., Bovendicn is de para—
graaf minder julst, want,zoals het vijdens het onderzock
is geamcndcerd, belast hoet ontwerp allcen de Staat, han-
delcnd door tocdocn van de bevocegde IMinisters of van hun ge-
machtigde, nict allcen met de zorg om signalen on merke-—
tckens aan te brengen maar ook, volsens de paragraalf zclf,
met Ge zorg om zc;waar nodig, opnicuw tc plaatscn of tc
herstellcone Het warce in strijd met de respecticve bevoegd—

he den van de rechterlijke macht cn van de ultvocrende macht,
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dat de rechter in dit verband in zijn uitspraak over
de publieke vordering bevelen aan de aduinistratieve

overheden zou geven.

Paragraaf 2 mcakt tenslotte nelding van signalen
en merktekens, terwijl artikel 9;Waarnaar het verwl]st,
spreekt van signalen, merktekens of daarop aangebrachte

inscripties.

Om al deze redenen stelv de Raed van State
voor, van artikel 13 alleen de eerste paragraaf te
ehouden; met enige detailverbeteringen kan de teks
behouden; met enige detaillverbete gen kan de tekst

als volgt worden gelezen g

"Artikel 13,-

Bij veroordeling wegens overtreding van de
artilelen 7 en O beveelt de rechtbenk, binnen de zren-
zen van het verzoek van de bevoegde Minister of dicns
gemachitizde, dat de plaatsen in hun oorspronkelijke
tocstond worden hersteld. Zij bepoalt een termijn voor
dis herstel en beslist dat, indicn de veroordeelde het
vonnis nict binnen de voorgeschreven termijn uitvoert,
de Minister of zijn gemcchtigde op diens kosten in de
ultvooring voorziet. De veroordceldic wordt tot terug-
betaling van de ultgove gedwongen op overlegglng van

cen staat ... (voorts =ls in het ontwerp)...".
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Artikel 14,

Bedocelt de Regering met artikel 14 nict,
dat alleen leden van de plaatsclijke politie en va
net rijkswachtkorps en door haar dacrtoec aangestel-
de ambtenaren en beambten, met ulitslulting van
officieren ven gerechtelijke politie met algenene
bevoegdheld die nict tot de plastsell jke politic
of tot de rijkswacht mochten behoren, bevoegd zou-~
den zijn om overtrcdingen vaen de wet en van dezer
uitvocringsbesluiten vast te stellen, dan moet dit

artikel worden gelezen zoals hierna wordt aangegeven.

Ook ware het nuttig de bewljskracht te be-
palen van de proccssen-verbaal opgemaskt door leden
van de plaztseli jke politic dic geen algemence be-
voegdheid tot het opsporen ven misdrijven bezlitten.

"Artikel 14, -

Tot het opsporen en vaststellen van over-
tredingon van deze wet en van dezer ultvoeringsbe-
slulten zijn in 't bijzonder bevoegd de leden ven de
ploatselljke politie en van het rijkswachtkorps,
olsook de ambtenaren en beambiten dic de Koning te
dien cinde aanwljst. Degenen onder hen die gecn
officicer van gerechteli jke politie zijn, stellen
de overtredingen vast in processen~verbaal die
vewl Jskracht hebben tot het tegendeel wordt be-

wezen',.

W T . S i . — S P




ML.

La, chanbre

Messleurs ¢ F.
de Heren :

La concordance entre la ver-
sion frangalse
landaise a é%é
contrble de M.
a été présenté

- >

oo

Jda

ey
L ]

substitut.

LE GRE

(

S

IFIER =

LEPAGE,

COYETTE,
VAN BUNNEN,
PREDERICQ,

LIMPENS,

CYPRES,

était composée de

- 44 - L. 5140/2,
De kamer was samengesteld uit

conselller d'Etat, président
raadsheer van sState, voorzitter

conseillers d'otat,
raadsheren van State,

assesseurs de la
section de législation,
bijzitters van de
afdeling wetgeving,

greffier adjoint, greffier.
adjunct-griffier, griffier.

De overcenstemming tussen de

et la version néer- Franse en de Nederlandse teks¥®

vérifiée sous le

werd nagezlen onder toezicht van

LEPAGE. Le rapport de H., LEPAGE. Het verslag werd

par 1. VLIEBERGH,

) J. CYPRES.

ultgebracht door de H,VLILBERGH,
substituut.

LE PRESIDENT <« DE VOORZITTER,
(s) F. LEPAGE.



